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„  .„Живое слово но сцене1*
ДОКЛАД С. Н. ДУРЫЛИНА

Докладу па -эту тему в  Академии.’ 
Художественных Наук был ноевяи-оп 
Малому ■ театру- ’ ' ’

По мысли докладчика, есть два путпг 
сценического творчества: от образа—.; 
в слову, и от слова — к образу. Ма- 

ілый театр идет во второму пути. Это; 
театр речевой, в котором основной ме­
тод авторской игры ваключастся в 
оформления слова и  сообщении ему' 
нежлючительной яркости художествен-, 
і того выражения. Отсюда — глубочай­
шая связь Малого театра о Остров- 
сжим, которого докладчик называет 
драматургом речевым, лопившим свои 
фигуры}, главным образом, при помо­
щи изумительного богатства и коло-’1 
ритпостп своѳДо языка. і

Лучшие представители Малого тр-t 
атра—от" Щагшгао* до наших дней-- 
твОриліГ'художоствейше образы, вы-, 
являя ^.дреймуществадо их речевое? 
сдаество-и  иеяользуя'-другио срод-І 
ОТВ& 'еденЯческого» выражения только,): 
как прйцраау. Докладчик остановился! 
яа яиялйзв «игры М. П. Садовского. 
А. П. ЛёЬ'форо, О. О. О  довитой, и др.- 
Geo эти замечательные артисты, 
отроя свои сценические создания 
главным образом, -из словесного мате­
риала, давали прекрасные образцы 
живой русской речи, свободной от вся- 

-кой сценической условности.
} Артист Малого театра Ленин отмо- 
,'тил( что Малый театр, в котором опГ 
'работает, никогда по ограничивался"

( {только бытовой рочьго, сумев и услов-г 
' ному языку трагедии придать естост-,’ 
.щшшость и,простоту живого слова.
'Л Филиппов указал на то, что театру. 
, .нельзя .ограничиваться и в бытовой 

■V „,іречц только Языком Ойрровскогр. Не-, 
обходимо прислушиваться к новому, 
словесному материалу, рождаемому 

• современностью, чтобы придать ему' 
'Л- ’(необходимую художественную обра 
1' £•, Іботку;»,. .....,......................... - - - г -
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