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На наших театральных под­

мостках вес реясе встречают­
ся произведения унылые и 
бескрылые; режиссеры и акте­
ры отдают предпочтение 
пьесам, в которых отчетливо 
бьется пульс времени, отра­
жается жизнь советского на­
рода, его героическая борьба 
за торжество коммунизма.

В этой связи представляет­
ся закономерным, что в ряду 
других снова активно вошли в 
репертуир последнего времени 
пьесы-флагманы, когда-то 
пролегавшие новые путч со­
ветской драматургии, пьесы 
большого социального звуча­
ния, не потерявшие своего 
художественного значения и в 
наши дии.

С волнением воспринимает­
ся, например, старый испы­
танный «Разлом* Б, Лаврене­
ва в театре имени М. Ермо­
ловой (режиссер В. Андреев), 
пьеса, в которой драматург 
рассказал о незабываемых 
днях революции и граждан­
ской войны, о сложных про­
цессах, происходящих в со­
знании людей в период исто­
рического перелома.

Как подлинный представи­
тель большевистской партии 
предстает в спектакле матрос 
Годуп в исполнении артиста 
Б. Быстрова. Годѵн — плоть 
от плоти своего народа; цели 
партии — эго его цели, и по­
тому он не знает колеба­
ний, и весь он — воплощение 
воли и революционной стра­
сти. Годуп не только наводит 
пушки своего крейсера на 
Зимний дворец, но помогает 
офицеру-дворянину, капитану

Бересневу понять, где и с кем 
правда истории.

В спектакле ермоловцев 
все — и ' Годун, и матросы, 
и враги революции — молоды. 
Подобное режиссерское реше­
ние позволило свежо прочесть 
широко известную пьесу. Од­
нако в целом удачному спек­
таклю можно сделать и неко­
торые упреки. Выявление кон­
фликтов резких, антагонисти­
ческих было бы важно соче­
тать с более глубоким раскры­
тием нравственного поединка 
героев. Поэтому, как пред­
ставляется нам, характеры не­
которых действующих лиц 
спектакля могли бы быть 
масштабнее, психологически 
ело яснее.

С успехом вернулась на 
сиену в театре на Малой 
Бронной «Золотая карета* 
Л. Леонова. В драматическом 
театре имени К. Станислав­
ского привлекает зрителей 
«Глубокая разведка* А. Кро­
на. В строй действующих воз­
вратились пьесы К. Симоно­
ва «Так и будет*, «Пол 
каштанами Праги*, «Русские 
люди*. ’ Произведения, напи­
санные десятилетия назад, не 
утратили своего боевого зву­
чания.

Но ничто так не волнует 
зрителя, как непосредствен­
ный разговор о наших сего­
дняшних трудах и думах. 
С каким живым соучастием 
воспринимает зал размышле­
ния героев пьесы А. Салын­
ского «Мария*, поставленной 
А. Гончаровым на сиене теат­
ра им. Вл. Маяковского, их 
мысли о завтрашнем дне Со­
ветской Родины, о том. каким

должен быть коммунист. 
С большой заинтересован­
ностью и симпатией следит 
зритель за секретарем райко­
ма партии Марией Одинцовой, 
когда она страстно сражается 
с бюрократами и равнодуш­
ными людьми, с теми, кто за 
цифрами, планами, масштаба­
ми стройки перестал видеть 
живого человека.

Не случайно в этом остро- 
соврсменном спектакле с та­
кой самоотдачей играют и 
совсем еще молодой пртист 
Е. Карельских (Авдонин) и 
одна из старейших советских 
актрис, замечательный мастер 
сцены М. Бабанова (мать Ма­
рии). Драматически сильно 
исполняют главные роли ар­
тистка С. Мизсри (Мария) и 
В. Самойлов (Добротин). И 
Марии, и Добротину веришь, 
в них видишь живых, реаль­
ных людей наших дней. Но, 
па мой взгляд, в Одинцовой— 
Мизсри при ее привлекатель­
ной женственности, обаянии 
хотелось бы ощутить все 
же большую силу, зрелость 
чувств.

В том круге политических, 
социальных, нравственных во­
просов современности, кото­
рый привлекает сегодня вни­
мание театров, с особой остро­
той звучат проблемы между­
народного авторитета социа­
листических идей, социали­
стического образа жизни. Эти 
темы оказались в центре та­
ких спектаклей, как «Эмиг­
ранты* А. Софронова в Ма­
лом театре (режиссер В. Цы­
ганков) и «Страна Айгуль* 
М. Карима в театре им, Пуш­
кина (режиссер О. Ремез),

«Эмигранты* — публици­
стическая драма, «Страна Ай­
гуль* — поэтическая прит­
ча. Отсюда и разная стили­
стика спектаклей.

Герой «Эмигрантов* комсо­
молец-моряк Кѵрбатов (ар­
тист В. Соломин) оказывает­
ся в силу обстоятельств в чу­
жой стране, лишенный всех 
связей со своими товарища­
ми, с нашим посольством. 
Этим пытаются воспользо­
ваться эмигрантское отребье 
н империалистическая раз­
ведка. Шантажом и провока­
циями оин рассчитывают при­
нудить советского моряка от­
казаться от споен социалисти­
ческой Родины. Ио эти рас­
четы разбиваются о патрио­
тическую стойкость комсо­
мольца, которому помогают 
честные люди той страны, где 
он находится.

В спектакле показаны и не­
легкие судьбы тех, кто ли­
шен родины, но остался в 
душе патриотом родной зем­
ли. Это прежде всего профес­
сор Рижских я темперамент­
ном исполнении артиста Ё. Ве­
лихова и Дама без имени, 
эпизодическая роль которой 
сильно сыграна Д. Зсркалопой. 
Нравственная опустошенность 
и одиночество — вот удел кос­
мополитов, прислужников же­
стокого мира наясивы, таких, 
как Дзгобин (артист Б. Горба­
тов) и Глазырин (артист 
В. Хохряков).

В иной драматической си­
туации оказывается юная ге­
роиня пьесы М. Карима — 
Айгѵль. Ее мать, в годы вой­
ны бежавшая из фашистского

плена, осталась навсегда в чу­
жой далекой стране. Там у 
псе новая семья. И вот через 
много лет она приезжает в 
родные горы, чтобы увезти с 
собой и Айгуль. Но как ни 
рада девушка встрече с ма­
терью, как ни хотела бы она 
бцть е нею всегда вместе, по 
любовь к Родине—еще выше, 
еще глубже. И Айгуль (арти­
стка Л. Заовражнова) остается 
там, где она родилась, иа сво­
ей советской земле, ибо нет 
такой силы, которая могла бы 
порвать священные узы, свя­
зующие се с великой, пре­
красной Отчизной.

Думается, что спектакль 
Малого театра мог бы быть 
более впечатляющим, если бы 
драматург основательнее раз­
работал характеры, глубже 
раскрыл психологию некото­
рых ведущих героев. В инте­
ресном обобщенно-романти­
ческом постановочном ревіе- 
нии спектакля театра имени 
Пушкина порой ощущается 
некая холодноватая краси­
вость, деіеламанионпость.

...Обозревая некоторые по­
следние спектакли минувшего 
сезона московских драматиче­
ских театров, нельзя не отме­
тить, что каждый из них по- 
своему примечателен. Однако, 
думается, в этой театральной 
панораме могло быть больше 
серьезных удач. Сказывается 
и недостаток современных 
пьес, посвященных актуаль­
ным событиям и проблемам 
наших дней. И нал этим осо­
бо следует подумать театрам 
в преддверии нового сезона.
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