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К вам обращены лида зна­

менитостей: юного Шекспира, 
молодого. Моцарта, молодого

■ Маяковского, Наполеона, Ека­
терины и Потемкина... Вы но-

■’ дали в, картинную галерею, на 
; выставку исторического пор- 
. трета? Нет.
; Вы читаете имена класси­

ков — Гоголя, Островского, 
Некрасова, Тургенева, Л. Тол­
стого, Лескова, Щедрина, Гю­
го, 1 Ибсена, Ростана... Вам ! 
предлагают книги, из серии 
«Библиотека всемирной; лите­
ратуры»-? Тоже нет.

1 Наконец, перед взором мель­
кают имена и названия: «Глу­
бокое синее море» Рэттигана, 
«Эксцентрический детектив» 
П. Шеффера, «Крамнэгэл» 
Питера Устинова, «Моя про­
фессия т -  синьор из' общест­
ва» .Скарначчи и Тарабузи, 
«Автомобиль на веранде»" Р а ­
бата; «Утренняя фея» ,‘^асо - 
на...„Нет, мы не в отделе за- 
рубежной книги книжного ма­
газина. Все это — премьеры, 
подготовленные драматически­
ми театрами Москвы в_1983— 
1984 годах :"?- " ' — 7

На первый взгляд, напраши­
вается вывод о преобладании 
классических и исторических 
тем в репертуаре, о тяге, теат- 

, ров к зарубежной драматур­
г и и . Легко было бы. дать 

этой тенденции отрицательную 
1 оценку. Однако все обстоит
. значительно сложнее.
'  Прежде всего премьеры от­

ражают дух времени с его ин­
тересом к истории, к прошло­
му. Огромную роль историче­
ской памяти в плодотворном 
созидании будущего сегодня 
вряд ли кто будет оспаривать. 
Уровень культуры как отдель- 

, ного человека, так и общества 
в целом. связав с тем, на­
сколько бережно сохранены,

. глубоко усвоены ценности про­
шлого. Упрекать театры за 

, интерес к историческим пер- 
; сонажам, классическим произ-
■ ведениям и ..зарубежной дра- 
, матургии столь же несправед- 
' ливо, сколь был бы несгіравед- 
' лив упрек, зачем выходит се­

рия Ж ЗЛ или издаются наши 
классики, зарубежные авторы. 
Расширение кругозора во

- времени и пространстве — так 
можно было бы определить

; эту тенденцию, и она заслу- 
і живала бы безоговорочной 
поддержки, если бы... Если

' бы это справедливое увлече­
ние сочеталось - с глубоким 
и масштабным освещением

! проблем нашей жизни, аа- 
. шей современности, И вот -тут 
; обнаруживаются досадные пу­

стоты...
Есть театры, которые вооб­

ще ничего не сказали о совре- 
. менности в 1983 году. Почти 

нет таких коллективов, кото- 
1 рые поставили бы больше од- 
1 ного спектакля о нашем вре­
мени, И, что самое обидное, 
ве. эти постановки пользуются 
любовью У зрителей, стаяовят- 

.ся  . лидером в репертуаре.'
' В романе И. Ильфа и Е. Пет­
рова один из персонажей ос­

И К А
матривает старинную мебель 
в музее и завистливо пригова-

' ривает! «Богато жили люди!» 
Такую реакций историзмом

1 мыидения никак не назовешь. 
1 Мещанский интерес к подроб­

ностям быта, интимной жизни 
великих людей прошлого, увы, 
диктует появление низкопроб­
ных псевдоисторических рома­
нов и фильмов, смакующих 
наиболее «соблазнительные» 
момецты любовных приключе-

, ний і Ц переживаний историче- 
< ский ДИЦ. Хотелось бы; чтобы 
1 театр-ѵаел опыт литературы и 

кинематографа в этом вопро­
се, проявляя ббльшую стро­
гость в выборе репертуара, и, 
главное, четче осознавал, во 
имя чего история к нам при­
ходит: ради демонстрации рос­
кошных туалетов, изящной ме- 
бедй или ради живого диалога 
с прошлым, помогающего ос­
мыслить современность и пре­
дугадать движение историче­
ского процесса.

С другой стороны, стоит.об­
ратить внимание на некото­
рую , «бесхозяйственность» и 
не ,очень плодотворную изби­
рательность в постановке клас­
сических пьеС. Речь о том, 
что, одно и то же произве­
дение идет даже не в двух 
йлц.^трех, а в четырех (I) 
московских театрах. Всего 
три, года назад Малый те­
атр, поставил ■пьесу Остров­
ского «Без вины виноватые», 
она до сих пор находится в 
его репертуаре, а в этом сезо­
не к ней обратились еще 
два московских коллектива — 
ЦАТСА и Театр кивоактера. 
Конечно, можно сказать, что 
таким образом был отпраздно­
ван столетний юбилей со дня 
первой постановки этой пье­
сы. Но, может быть, стоило 
вспомнить о таких сочинени­
ях, как ■ «Доходное место», 
«Гроза», -«Горячее сердце», 
«Таланты и поклонники»,— 
шедеврах великого драматур­
га,^которым в 80-х годах не 
находится места в афишах 
московских театров. На-четы­
рех'.столичных сценах идут 
чеховские «Три сестры». «Жи- 
вой. труп» Л. Толстого поста­
вили в сезоне 1981/82 г. в 
Театре имени Моссовета; в 
середиие . следующего — во 
МХАТе, а .«под зававес» те­
кущего сезона «Живой труп» 
выпустили Малый театр и цы­
ганский театр / «Роман». Во­
истину неисповедимы репер­
туарные пути ваших театров!..

Нельзя сказать, чтобы име­
на современных драматургов 
совсем отсутствовали в переч­
не: премьер нынешнего сезона. 
Важной чертой его было об­
ращение многих театров к 
международной теме. Пробле­
мы войны в мира, особенно­
сти, идеологической борьбы на 
современном этапе волнуют се­
годня всех, и хорошо, что те­
атры привлекли к сотрудниче­
ству ведущих наших журна­
ла,ртов-международников — ав­
торов пьес на эти темы. Инсе 
же' именно в этом году репер­
туарный голод на пьесу о се-

годнящней жизни нашего об­
щества сказался так остро, 
что ■ пришлось обращаться за 
выручкой и к старым произве­
дениям («Где * твой брат, 
Авель?* Ю. Эдлиса в Театре 
имени Моссовета), и к кино­
сценариям («Начинаем экспе­
римент* В. Черных в Театре 
имени Ленинского комсомола, 
«Ксения, любимая жена Фе­
дора* Т. Каледкой в Театре 
имени Гоголя), и к инсцени­
ровкам романов и повестей.

Таким образом, драматур­
гия, рассказывающая о вас, 
живущих в середине восьмого 
десятилетия текущего века, 
представлена всего нескольки­
ми названиями. Новых харак­
теров, новых проблем, неизве­
стных ему как читателю, зри­
тель почти не встретил в этом 
сезоне. Показателен и выбор 
произведений для фестиваля 
спектаклей о рабочем классе: 
написанная более тридцати 
лет назад пьеса Б. Горбатова 
«Заков зимовки*, чуть мень­
шего возраста «Фабричная 
девчонка* А. Володина, де­
сятилетней давности роман 
О. Куваева «Территория*. 
Даже здесь, на том реперту­
арном ѵчастке, где проблема­
тика, конфликты, характеры и 
язык современности должны 
были бы проявиться с особой 
силой, фигурируют произведе­
ния, отражающие очень важ­
ные, но пройденные этапы об­
щественной ^кизни. Приходит­
ся ' признать: драматургия и 
театры пока еще налаодету-. 
пах к воссозданию образа со­
ветского человека ваших дней.

Возникает еще несколько 
проблем. Мы часто говорим: 
«простой человек*, «скром­
ный труженик*, но как-то от­
выкли изображать их на сце­
не, Сегодня драматурги, опи­
сывая героев, по должностной 
линии ниже прораба почти ве 
опускаются. Судите сами: в 
центре сюжета «Закон зимов­
ки* оказываются начальник 
стройки а прораб, в «Дублё­
ре* — директор завода, глав­
ный инженер и их должности, 
в «Линии* Л , , Белая — про­
раб, в «Риске* по роману 
О. Куваева «Территория* 
опять-таки действуют руково-
§ители. Похоже, если кто-ни- 

удь сегодня захотел бы напи­
сать пьесу на сюжет «Иркут­
ской истории*, ему пришлось 
бы, настраиваясь на общую 
волну, Валю из продавщицы 
перевести на должность дирек­
тора магазина, а Сергея и 
Виктора сделать соответствен­
но начальником стройки и 
главным, инженером. Просто 
рабочий, просто врач, просто 
учитель почему-то выпадают 
из поля зрения драматургов, а 
если они обращаются к про­
блемам самого театра, то 
главные роли опять-таки , д о -л 
стаются директору театра а 
главному режиссеру («дирек: 
тор театра* И. дворецкого). 
Разумеется, эта тенденция 
связана с проблемой, горячо 
обсуждаемой в последнее вре­
мя нашей общественностью,

печатью,— проблемой руковод-, 
ства, соответствия оѵководи- 
теля должности, резерва ру­
ководителей. И все же налицо 
недостаток внимания драма­
тургов к личности в ее истин­
ном духовном богатстве, . от­
нюдь не всегда измеряемом 
положением человека на слу­
жебной лестнице.

Еще бдно досадное репер­
туарное упущение. Когда-то 
драматурги а вслед за ними 
и театры пристально вгляды­
вались в судьбы молодых, Ха­
рактерны даже названия пьес 
двадцатилетней давности — 
«Современные ребята*, «Вам 
22, старики*, «Как пожива­
ешь, парень*. Погодинская 
«Маленькая студентка*, юные 
персонажи розовских пьес, мо­
лодые офицеры из пьесы > 
А. Штейна «Океан*, юная 
«Барабанщица* А. Салынско­
го... В сольшинстве пьес это­
го сезона старшее а среднее 
поколения занимают ведущее 
место. Лишь обращение к ста­
рой пьесе Д. Володина «Фаб­
ричная девчонка* дало воз-, 
можность режиссеру Б. Ще­
дрину и молодым актерам 
Л. Дребневой, В. Каревой, 
С. Проханову и другим рас­
крыть аеред зрителями мир 
юных. Но ведь в реальной-то 
жизни ровесницы володинских 
героинь потихоньку становят­
ся «фабричными бабушками*, 
а пьес и спектаклей ѵ о нынеш­
них девчонках, активно ут­
верждающих себя в жизни* 
увы, нет. Словом, отсутствие в 
спектаклях узловых тем и про­
блем современности—отличи­
тельная и малорадующая чер­
та подходящего к концу теат­
рального сезона.

«Публика образует драма­
тические таланты*,— заметил 
Пушкин, и это, конечно, вер­
но. Но здесь лишь одна сто­
рона проблемы. В идеале меж­
ду театром и зрителем связь 
должна быть обратной, и те­
атру надлежит столько же 
учитывать интересы зрителей, 
сколько и формировать его 
вкусы. Может быть, расчет на 
зрителя, пришедшего в театр 
«отдохнуть*, и приводит к 
большому количеству спектак­
лей, оставляющих холодными 
тех, кто ждет от сцевы «вол­
нующего урока*? Еще так не­
давно посещение московского 
театра было одной из самых 
больших радостей и для моск­
вичей, и для приезжих. Сего­
дня же творческая инертность 
иных руководителей приводит 
к падению авторитета теат­
ров, еще совсем недавно поль­
зовавшихся заслуженной лю­
бовью зрцтелей. И самыми 
острыми на сегодняшний день 
являются проблемы формиро­
вания репертуара. Может быть, 
все же можно найти равнове* 
сие, между арошлым и насто­
ящим, зарубежной пьесой и 
отечественной, классикой и 
современностью, старшим по­
колением и молодежью, что­
бы прошлое питало современ­
ность, а не заслоняло ее?

Б. ЛЮБИМОВ.


