
.«.*»««* ли 1) г  е  н  і  ѳ в  и  а. ш отпииъ? 
Какой плотникъ?

Б ѣ л о й .  Всякій.
А н н а  Е в г е н і е в н а .  Ну, пи­

лить, строгалъ...
Б ѣ л о й .  О нъ герой, если онъ хо­

рош о строгаетъ н  пилитъ?
А  и п а  Е в г е н і е в н а .  Почему 

же нѣтъ? И  плотникъ можетъ быть 
героемъ.

Б ѣ л о й .  Д а  сохрани его Богъ! 
Если онъ герой, онъ непремѣнно 
скверный плотникъ. Всѣ плотники 
исторіи вмѣстѣ взятые— во т ъ  это ге­
рой! Они сдѣлали то, чтб  никакому 
миѳу ио снилось. А  долгъ отдѣльнаго 
плотника— хорош о строить и  не ге­
ройствовать. И  н е  вообщ е строить, а  
вотъ  вы строить одинъ срубъ, овой, и 
хорош о вы строить, второй  лучше, 
третій ещ е лучше и  т. д... И  ' чѣмъ 
онъ лучш е строитъ, тѣм ъ  людямъ 
теплѣе. И  строить онъ долженъ не­
смотря ни н а  холодъ, ни н а  дождь,. 
Стой и  строй. И  настроивъ  сколько 
силъ отпущ ено, перекрестись и умри 
не героемъ, а  хорош имъ плотникомъ. 
Вотъ мой идеалъ почти недосягаемый.

А н н а  Е в г е н і е в н а .  Бѣлой, 
Это прекрасно, но это  уэко. Я  васъ 
понимаю, но в ы  принижаете задачи 
человѣка.

Б ѣ л  о й .  Нисколько, увѣряю  васъ. 
Для любаго Филосова, суд^и, худож­
ника, врача, генерала, писателя, кого 
хотите— его дѣло— то т ъ  же срубъ, 
который онъ  долженъ срубить. 
’ . А й н а  Е в г е н і е в н а .  И  ;все 

остальное чуждо?
Б ѣ л о й .  Чтб вое?
А н н а  Е в г е н і е в н а .  Всѣ тѣ 

вопросы, которы е волную тъ міръ, ко­
торые заставляютъ забы вать свое дѣю 
и  кидаться...

Б ѣ л о й .  К уда кидаться? Н е  надо' 
кидаться. Надо идти. Э хъ , еслибы по­
меньше было отвлеченныхъ скорбей, 
неопредѣленныхъ мечтаній, безцѣль­
ны хъ поры вовъ и, главное, Этого вое- 
оправдывающаго невроза у  нашихъ 
лучшихъ людей. Кто хочетъ  сдѣлать 
слишкомъ много, то т ъ  не сдѣлаетъ 
ничего. Н о  кто, какъ клещ ъ, вопьет­
ся въ  свое дѣло, кто свяжетъ съ нимъ 
въ  одно цѣлое свою жизнь, всѣ ея 
силы и  цѣли, и  радости и  печали, 
кто съ нимъ сольется всѣмъ своимъ 
существомъ, то т ъ  все  можетъ, все 
одолѣетъ.., Я  вѣрю только в ъ  работ­

ника. .

Е сть , , ■і, е  одинъ вы -
ходъ: : i-Wrir;. и другое,—
личное пеніе общему
благу,— ■.• тин, уже по-
казавпн /■І»ОІІ • ѣсть тебя, да
и совѣсгі

В о тъ ;■ -4-енія! В отъ  чтб
именно іѢлИ-Жі 1 . ду, когда вы-
ш е г о в г . :лн, чіч - ццііости піеса
совсѣмъ иомед-і і-йгедія и  при-
том ъ  оч в. г.туб( -

Гдѣ » однако, ! Л
Выхо; •-вед- іи» •гиЬ -кв идеѣ труда,

въ  призі ы м а ••..уженію идеа-
ламъ, не • а •;ц.’О>>ающвму подъ
бремепе» ' • .ВѣЧОСТВу. Со-
четаніо ѵ рац ы і-рл. мъ пока еще
не возмс пню, реальное со-
четаніе, HI IOC: >'і» ппш.-нецъ. Н о  уже
и  теперь ■■ г .челаиіс духовное,
идеально ' (,:я. ;• к, Г 'и о с  служеніемъ
одной вь ш;ой

Такові идейьэіг •і н ога  піесы. Все
въ  ней, ;икъ к»,я 5:;ѵь, - держится на
идеѣ тр/ я , >ѣц’р • '.со, цѣлесообраз-
наго, поі ѣжіиг.-.- . а.-іго, труда за  со-
вѣетъ... . ,!.о /ч-гг. і л  .щей совѣсти,
нѣтъ, И] fiiiv, Hi: • равно",—-не все
равно, і д;..' уйду. милліоны оста-
вленные лбамъ : •ікойныиъ мужемъ:
п а  общуі лн ноль IV НІИ! въ  р у к и я у -
лаковъ, щрнеднг и ,-юдей безраз-
личныхъ. .СДі но. троков и  силъ-
ное слов< СЛОВО «пшііѣка • съ  орли-
нымъ ВЗІ ’ -.С-ІП. й «/.»«./, которое убѣж-
даетъ, на , м р  ,  ■ Vсніщгау ію жертво-

■бяаЬИф} а : ..Ж'-утоёІ'йШО1
убѣжденъ

Э то, еі yi'Oviu; яѣ - только суро-
во  и  риг ріі'/Ш’Ш, Эл», во всякомъ
случаѣ; ь ее но": теперь гпакъ
смотрятъ ■гл жизнь развѣ только

отвѣтъ  именно н а  тѣ  вопросы , кото­
р ы е томили и  мучили его м ы сль до­
селѣ. М ы  живемъ среди двухъ враж ­
дебны хъ культовъ: к ульта сверхчело­
вѣка  и  культа демократизаціи знаній. 
К ак о й  вы ш е и , если оба одинаково 
ложны , гдѣ вы ходъ? Для того , кто 
хочетъ  ио отставать отъ  современ­
н ы х ъ  умственны хъ движеній, вопросъ 
об ъ  „уровнѣ вѣ к а"  ставится именно 
так ъ . Т ак ъ  онъ поставленъ  и  авто­
ром ъ, и  его теор ія  труда, только что 
нам и  изложенная его собственными 
словами, есть именно указаніе 
ходъ. Конечно, его проектъ „союза 
устриц ы  съ орлом ъ'1, для непривычна­
го  слуха, звучитъ  довольно странно. 
Н о  странность здѣсь лишь въ  Фор­
мѣ вы раженія, а  не въ  существѣ 
дѣла.

П іеса  хорош о иллюстрируетъ  эту 
„странность", воплощ аетъ  идеи и 
образы  въ  конкретны я Формы. И  вотъ 
м ы  видимъ, что ничего страннаго въ 
идеѣ сочетанія орла с ъ  устрицей соб­
ственно нѣтъ,— хотя это  вопросъ  бу­
дущ аго , отдаленнаго будущаго, такъ 
к акъ , для реализаціи подобныхъ за­
мы словъ (конечно, м ы  беремъ мысль 
лиш ь в ъ  предѣлахъ символа), нужны 
промежуточныя звенья и  очень большія.

Онъ, хирургъ Б ѣлой  (г. ІОжикъ)—  
орелъ. Опа, вдова И рина Б ойцова 
(ідасл Ермолова)— устрица.

О нъ лю бить, прежде всего, дѣло,—  
дѣло своей жизни, а  ее лиш ь постольку, 
поскольку она предоставляетъ ему, 
своими милліонами, яозм ож новвк.ойу- 
щ еотвить это  дѣло его ж изни и 
поскольку не противорѣчигь ему, не 
отойтъ  на-дорогѣ к ъ  его  дѣлу. Н ап ро­
ти в ъ , она лю битъ прежде всего  ело, 
а  потомъ уж е и  ею  дѣло и  имен­
но постольку, поскольку лю бить ело.

В ы ходъ  отсюда, конечно, простой 
прямой: сочетаніе таланта и  труда 

с ъ  милліонами, в ъ  цѣляхъ  служенія 
страж дущ ем у человѣку.

Н о , къ  сожалѣнію, таком у исхо­
ду жизнь поставила преграду,— какъ 
в ъ  одной изъ  стары хъ  сказокъ: по­
ѣдешь направо— себя потеряеш ь, налѣ­
во— потеряеш ь коня. Выйдетъ И рина 
замуж ъ, прощ ай капиталы  (это  в ъ  за­
вѣщ аніи  обусловлено). Х о ч етъ  она 
б ы ть  распорядительницей капитала, 
употребить его н а  доброе дѣло соору­
ж енія хиругичеокой. лѣчебницы,— ока­
ж и  прощ ай своему личному счастью 
съ  Бѣлы мъ.

д и в а  Е в г е н і е в н а .  А  в ъ  ге­
нія, Бѣлой?

Б ѣ л о й .  Г еніи  вы ростаю тъ  изъ 
наш и хъ костей. Н о  геніевъ  мало, 
меньше, чѣмъ считаю тъ, и  стать  ге­
ніемъ зависитъ  не отъ  н асъ , да и  
веѣ  геніи  отличны е работники, и  ра­
ботники прежде всего, а  мы— мы 
апостолы  геніевъ  бы вш ихъ до насъ  
н  предтечи будущ ихъ. Съ п асъ  этого 
довольно...

А н  н а  Е в  г  е к і  е в н  а . Это 
моупижеиіе! Л ичность впереди всего.

Б ѣ л о й .  В отъ , вотъ  и  я  это го- 
ворю .

А н н а  Е в г е н і е в н а .  Н ѣ т ь , вы  
этого  не говорите.

Б ѣ л о й .  К ак ъ  не говорю! Д а  я 
только и  говорю ! разрабатывай свою 
личность въ своемъ дѣлѣ.

А н н а  Е в г е н і е в н а .  И  іо т ь  
вам ъ  гибель ваш ей  теоріи...

Б ѣ л о й .  Ого!
А н н а  Е в г е н і е в н а .  Создать 

крупное способенъ  только индиви­
дуальный тал ан тъ , н е  способні " 
муровать себя в ъ  устричную  скорлу­
пу  спеціальности,

Б ѣ л о й .  У стрицы  полезнѣе ор­
ловъ.

А н н а  Е в г е н і е в н а .  Н у , этого 
я  никакъ не ожидала.

Б  ѣ  д о  й. К а к ъ  не ожидали? Мели 
созидаютъ. П очтеннѣйш ее ж ивотное и  
вкусное.

А н н а  Е в г е н і е в н а .  Неужели 
же наступаетъ  вѣ к ъ  устрицъ.

Б ѣ д о й .  В ѣкъ  помѣси, дорогая 
Фантазерка, помѣси устрицъ оъ ор­
ломъ...

Такопа доминирующ ая мысль піе- 
оы. Это —  пѣснь торжествуюгцему 
т руду, труду разумному и  цѣлесооб­
разному, которы й является отблескомъ 
геніальности в ъ  прош ломъ и  пред­
вѣстникомъ геніальности в ъ  буду­
щ емъ.

Среди современныхъ „гимновъ тор­
жествующей дю бви“ , до смерти всѣмъ 
надоѣвш ихъ, потом у что они сплошь 
и рядомъ переходятъ в ъ  мотивы 
ве с ь м а ‘сомнительной вы соты  и  чи-і 
стоты , вта „пѣснь тож ествую щ еыу 
труду “ звучитъ одиноко. Н о  тѣмъ 
вы ш е возноситъ она, тѣм ъ  глубже 
проникаетъ и  тѣм ъ  дѣлаетъ чище!

К то  слѣдилъ за  прежними р аб о та­
ми автора, то т ъ  не можетъ не замѣ­
тить, что эта  апоѳеоза труда есть

кихъ характеристикъ, выразительной 
рисовки различны хъ типовъ совре­
менныхъ „сверхчеловѣковъ" иди—  
точнѣе— нижечеловѣковъ, начиная отъ  
дѣльца И стокова, какой-то прожор­
ливой акулы  (л. Лсііскій) и  до невра­
стеника-декадента, атави ста  былыхъ 
опоровъ о! мѣстйиПествѣ, Ф антима 
Владиміровича М амасова (ъ. Правды,ѣ).

И  все вто волпуотся и  суетится у  
йогъ людей, стоящ ихъ п а  высотѣ, 
кипитъ злобною ненавистью и клеве­
щ етъ, интригуетъ и  хочетъ  урвать 
н а  житейскомъ дѣлежѣ свой кусокъ. 
Со своей стороны, гжи Мамасова, 
мать Ф антима (гжа Садовская), и  Н и ­
ка Константиновна М еиыпипа (гжа 
Лсшковская) это— какая-то ісакъ бы  
приправа къ  житейской сутолкѣ, 
охваченной травлею вы соты , —  при­
права, безъ которой жизнь не имѣла 
бы своей пикантности и  остроты.

В ъ общ емъ, одно в ъ  піесѣ яспо: 
хорош о и  возвыПіенно, хотя и трудно 
стоять н а  высотѣ, среди окружающей 
пошлости. Это именно авторъ в ы р а ­
зилъ и  своимъ эпиграфомъ изъ Осво­
божденном) Іерусалима,'.—эпиграфомъ, 
н а  н аш ъ  взглядъ, вы браннымъ чрез­
вы чайно удачно:

Никто, о воЖдь, не моЖетъ похвалиться, 
Что въ лѣсъ взойдетъ сквозь тысячи 

препонъ.
Въ тройную сталь тотъ долЖолъ обла­

читься

о тсталы  „сверхчеловѣки"— тѣ
уже уПШі ,г,г «!;; &, ОТЬ ЭТОГО ^руТИН- 
наго идее .;мп“ . Н о т о  именно и  х о ­
рош о, ч т  л о  «е ,современно". Ибо 
здѣсь име і п откры вается т а  вы со­
та, котор лй и  и  снилось дешевымъ 
с о в р е м е н н а ,-й я ф х ч ш ш в ѣ к а м ъ " .

Однако -і щ  о гой вы соты  доплес­
киваю тся волны житейокой грязи, 
которы я заюиетляво и  зложела­
тельно ди ' • » ноги людей, Стоящихъ 
н а  вы сот; ‘•си комедія вя. С умбато- 
в а  есть я .  ;ая и яркая иллюстрація 
втого суроваго закона жизни, этой 
жадной и  алчной могбяй пошлости за 
вы сотою 1 лк-даип, н а  ней стоящими. 

Здѣсь к ?<:. яркихъ  красокъ, тон­

гихъ кричать, третьи искусственно 
муссируютъ при помощи клаки... Н о 
надъ всѣми этими доблестями, у  на­
стоящихъ артистовъ, артистовъ къ 
душѣ, возвы ш ается одна, изобличаю­
щая вы сш ее благородство, —  т а  до­
блесть, о  которой ничего не говорятъ 
и предъ которою склоняются в ъ  без­
молвіи... О иъ  доказать ее в ъ  день 
своего бенефиса, зтоть даровитый, но 
въ высшей степени скромный артистъ, 
взявъ* въ  піесѣ ультра -  скромную 
роль О борыш сва и  пополнивъ ее безъ 
ложной аффектаціи, безъ  рисовки и 
шаржа.

Ш .

Въ минувшую пятницу я былъ въ 
театрѣ К о р т а ,  н а  праздникѣ-бенефисѣ 
?. Петровскаго и  искренно радовался 
успѣху втого  вы даю щ агося артиста. 
Н а  лентѣ, прикрѣпленной к ъ  бенефис­
ному иодіібіпенію, если нс оши­
баюсь, стоить надпись „артисту - 
худож нику". Нахож у эту лестную над­
пись вполнѣ заслуженною. Это дѣй­
ствительно художникъ. Я  уже не разъ 
отмѣчалъ и гру  г. Петровскаго (въ  ро­
ли старика -  о тц а  в ъ  Наемпіщахь, 
вольнонаемнаго лгуна и зъ  восточныхъ 
человѣковъ въ Потемкахъ Д уш и  и 
особенно подьячаго в ъ  Генеральшѣ 
Натрешь). Теперь съ  не йеньш имэ со­
чувствіемъ долженъ отмѣтить его ис­
полненіе роли Т ар л о ва .

Это очень трудная роль. Вѣчный 
типъ ханжи и  лицемѣра в ъ  Тартюфѣ 
отлить въ  довольно условную Форму, 
которая носитъ  на себѣ слишкомъ 
яркую. почать мѣста и времени. И  
вотъ возникаетъ трудная задача: со­
вмѣстить в ъ  передачѣ’ эти  два момен­
та. Г. П етровскій съ  несомнѣннымъ 
успѣхомъ вы ш елъ и зъ  этой трудности. 
Въ согласіи съ лучшими традиціями 
этой, пережившей длинную исторію, 
роли и въ  то  же время съ  достаточнымъ 
проявленіемъ своей собственной ин­
дивидуальности, Оиъ далъ очень яркій 
тййъ. НѣкОтОрые оттѣнки задуманы 
особенно тонко (йапримѣръ, артистъ 
очень хорош о разсчиталъ, что ложное 
смиреніе должно быть выражено не 
простымъ колѣнопреклоненіемъ, но 
именно „поверженіемъ во прахъ",—  
ТартюФъ-Петровскій дожитой передъ 
сыномъ' О ргонта, Дамисомъ, чтб иа- 
зьіваетоя, в ъ  „растяжку").

Н аш а публика оклоНна иногда пе­
реносить н а  артистовъ свои симпатіи

И всякихъ чувствъ тотъ долЖепъ быть

Какой тамъ свистъ, какой тамъ громъ 
грохочетъ...

П икт е не можетъ похвалиться... 
Я о  стой п а  вы сотѣ, ибо въ втомъ 
весь смыслъ твоей ж изни...

О бъ исполненіи п іесы  князя Сумба- 
това нужно говорить или очень много 
или1 уж е совсѣмъ н е  говбрить ни­
чего. Т ак ъ  какъ, къ  сожалѣнію, мы 
не можемъ н а  этотъ  разъ  говорить 
много (мож егь-бы ть, намъ удастся по ­
смотрѣть п іесу еще р а зъ  и  тогда мы  
возвратимся къ ней), то  предпочи­
таемъ п ок а  не Говорить ничего. Всего 
менѣе были бы умѣстны здѣсь, ко ­
нечно, какія-либо замѣчанія общаго 
характера.

Въ заключеніе, два-три слова о по ­
чтенность бенефиціантѣ, г. Рыбаковѣ.

У  артистовъ  бы ваю тъ раэйыя до­
блести: объ  однѣхъ говорятъ , о дру­

И антипатіи к ъ  Тѣмъ ролям*-,’ который 
они ь ъ  данномъ случаѣ исполняютъ. 
Этимъ, вѣроятно, объясняется и  то , 
что . нубдпка аннлодиронала провос- 
ходпому артисту нѣсколько меньше, 
чѣмъ слѣдуетъ. Н о  истинные цѣните­
ли искусства, конечно, отдадутъ ему 
должное.

У спѣхъ г. Петровскаго дѣлила гжи 
Васильева  (Дорина, служанка М аріан­
ны ). Е й  много аппдодировали. П ри­
знавай ея игру несомнѣнно заслужи­
ваю щею одобренія, со своей стороны, 
позволю указать въ  ней на одинъ не­
достатокъ: даровитая артистка ведетъ 
свою роль, съ  начала и  до конца, въ 
одномъ тонѣ, —  игриво-шаловливомъ. 
Однако, въ  комедіи есть моменты, 
когда это гь  игриво-шаловливый тонч» 
становится уже неумѣстнымъ и, какъ 
не гармонирующ ій съ  общимъ движе­
ніемъ дѣйствія, начинаетъ рѣзать ухо: 
это— когда надъ домомъ О ргонта сгу­
стились мрачныя тучи и  ему стала 
грозить бѣда. А ртистка . не отмѣтила 
в ъ  своей игрѣ этихъ  моментовъ и  
тѣмъ въ  значительной, мѣрѣ ослабила 
общ ее впечатлѣніе выработки и  гра­
ціозности, какое производитъ въ  на­
чалѣ.

Х орош ъ, к акъ  всегда, былъ г. Свѣт­
ловъ в ъ  роли Оргонта.

Послѣ Тартю ф а шла трехъактная 
комедія Блюменталя Послѣдняя Ш аг  
лость: Если вы боръ  комедіи принад­
лежитъ г. Петровскому, то онъ пока­
зы ваетъ  въ  немъ, и  въ  этомъ отно­
шеніи, хорош ій вкусъ. Несмотря на 
избитость тем ы  и  н е г л у б о к ій х а р а к - ' 
теръ  всего вообщ е замысла комедіи, 
в ъ  ней есть то , чтйі называютъ „подъ­
емомъ настроенія". Рѣчи его в ъ  защ и­
т у  искусства, съ  силою произнесен­
ны е бенефиціантомъ (въ роли стари- 
ка-маэотро), производили хорош ее впе- 
чатлѣніе, возвыш аю щ ее и  бодрящее. 
Артисту-художнику онѣ были очень 
к ъ  лицу. В ъ  этой  роли артистъ  по ­
казалъ свой талантъ  опять съ  новой 
стороны . К ак ъ  и  в ъ  роди Тартю ф а, 
и  здѣсь обращ алъ на себя вниманіе 
уж е и  самый гримъ, очень хорош о 
соображенный съ  ролью.

К ромѣ бенефиціанта въ комедіи вы ­
дѣлялся г. Булатовъ  своимъ обдуман­
нымъ и  тонко выработаннымъ испод- • 
неніемъ, до  сущ еству довольно небла­
годарной, впрочемъ, роли адвоката 
Онитца,

ЕХТЕК.


