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>Нъ итогу Сезоне-
ХудЛкествомый ссзопі аакштеіп,, театры 

< сдѣлали чиЛ огли», кружки, предпринимате­
ли, вольные художники всякаго искусства, 
таким дѣлали «что могли», оставивъ ио собт, 
опредѣленное иоудовлетв -репіе и во многомъ 
даже раздражило и горечь.

Съ запахомъ веспы и первымъ посошшмъ 
зеленымъ листомъ—-потянуло прочь изъ душ­
ныхъ театровъ, и «мертвыя петля» неустра­
шимаго Габеръ-Влыпскаго— радовали иоскви 
ча много больше, чѣмъ представленія казоп- 
ной и частпихъ сценъ, пріѣвшіяся опори - 
оперетты, драмы съ настроеніями и безъ, по 
обязательно съ ревпостью и съ вампукой. •

Дѣйствительно, возьмемъ Художественный 
театръ, считающійся нъ Россіи лузпшмъ, я, 
не принимая д;жо во вниманіе того, что опъ 
кончилъ годъ съ убыткомъ,— разсмотримъ без­
пристрастно его постановки и самый выборъ 
его новостей.

Эта пресловутая Андреевская «Мысль»,—  
ходульная, трафаретная, пошлая, бездѣй­
ственная пещь, вся основанная па аффектахъ 
реальности, больпицы, реальности сумасше­
ствія, на комбинаціяхъ въ родѣ обѳзьяны-орап- 
гутапга, помѣщеннаго нъ кабинетѣ иолѣпѣй-- 
іііаго ученаго,— убивала своей скукой н вычур­
ностью искусственной, по совершенно по 
искусной постановки...

Скучнѣйшая «Хозяйка гостинницы»,— из­
битая старая штука, еще смотрѣвшаяся при 
покойной Вѣрѣ ѲеодороипЬ Кдмипсаржовской, 
согрѣваішіей этотъ нусИ’Йед*мЩ#"ЧЛЯьшой 
личной сущностью,— но тутъ не помогли ни- 

. какіе превосходнѣйшіе костюмы, никакая 
рѳЯПйетЬ, дійбдиннпиі до настоящаго гряз­
наго бѣлья и  самыхъ подлинныхъ ушатовъ съ 
мыльной водой на сценѣ; было безынтересно 
и скучно. Люди зѣвали и шептались о своихъ 
Дѣлахъ.

Искусство, особенно лелѣемое публикой 
Москвы, однако, въ' Москвѣ частенько стра­
даетъ довольно сильно— то отъ вѣдокыхъ н до­
стославныхъ корифеевъ, то отъ людей неиз­
вѣстныхъ и маленькихъ, то оть признанныхъ 
авторитетовъ за невозможностью проявленій 
достойныхъ'идущихъ па шумливый трюкъ 
исключительно для пустого эффекта...

Вотъ посудите: эти диспуты въ Москвѣ по­
ложительно вошли въ моду. Устраиваются дис­
путы очень какъ бы любопытно. Пріѣзжаютъ 
петербуржцы, нанимается большой залъ въ 
Историческомъ музеѣ, разсаживаются петер­
буржцы за длиннымъ столомъ и вѣщаютъ... 
Какихъ тутъ только диспутовъ но устраива­
ли... И диспуты о пьесахъ," и диспуты о теат­
рахъ, и о драмѣ, и о писателяхъ, Господь вѣ­

даетъ, какьо только диспуты по устраивались. 
Особенно былъ ийторосопъ о «О театрѣ».— 
Пріѣхали проф. Апичковъ, пнеатоль Ѳедоръ 
Сологубъ, Вячеславъ Ивановъ, собрались дѣя­
тели театра и  стали судить театръ...

Судллн, судили,—да всо такъ выходило, 
что о театрѣ то именно говорить позабывали 
какъ-то. Разсказывали о пьесахъ другъ-друга, 
нрн чомъ Аничковъ, пьесъ своихъ иоииѣіощій, 
ратовалъ о пьесахъ добрыхъ своихъ пріяте­
лей, тутъ ему ласково головами кивав­
шихъ...

Театръ и вопросы о номъ были ровно по 
при чомъ...

Почти подобными бывали и иные диспуты.
Очень часто на эти диспуты, такъ и на 

частныя лекціи, приходили группой опродѣ- 
лонныхъ, всой Москвѣ извѣстныхъ личностей 
■— изгпаппыо изъ школъ живописи— футу­
ристы, разрисоваипыо, ярко и смѣшно разодѣ­
тые... Они привлекали вниманіе публики и со­
здавали дешевенькій успѣхъ «скандала»— ру­
гались, хохотали надъ публикой и ораторами, 
острили грубовато и плоско; частенько ихъ вы­
водили мѣрами полиціи...

Сколько было подобныхъ лекцій объ искус­
ствѣ, о футуризмѣ, о «будугцтакахъ», гдѣ 
весь успѣхъ лекціи постраиваомъ бывалъ 
вовсо но па матеріалѣ лектора, или ого лич­
ности, а только на футуристическомъ скан­
далѣ... .

«На футуристовъ» ходить москвичи были 
любители и таковыми остались, вѣроятно,- и 
дли будущаго года. «Футуристы»— эта моло­
дые, рисующіеся всякими оригинальными, по 
часто неудачными и неумными выходками, 
однако, стали желаннымъ зрѣлищемъ для мо­
сквичей. Яркопиджачныхъ и разрисованныхъ 
молодыхъ людей охотно приглашаютъ въ не­
знакомые дома па гастроли, посмѣяться, по­
шутить, послушать ихъ распѣвныя поэзы,—  
вольныя подражанія Игорю-Сѣверяпилу,— не­
давно отмежевавшемуся, такъ извѣстно, отъ 
остальныхъ молодыхъ людей, претендующихъ 
на званіе «будущниковъ».

Футуристическая полоса въ атомъ сезонѣ— 
явлѳпіѳ ярко прошедшееся и по театральнымъ 
попыткамъ въ Москвѣ. Всѣ второстепенныя 
сцены пытались, такъ или иначе, давать отго­
лоски итого превыспреннего и мертпаго «на­
правленія» въ постановкѣ, въ игрѣ, въ вы­
борѣ пьесъ, въ костюмахъ, въ дамскихъ туа­
летахъ.

Мало того, московскія дамы, опредѣленно 
подражая футуристамъ, стали носить на 
вуаляхъ рисунки, порою громадной величины: 
аэропланы, птицы, іероглифы, маленькіе до­
мики, буквы н вензоля. Но мало подобныхъ 
украшеній на дамскихъ вуаляхъ было вамѣ-- 
чено въ  дни воздушныхъ состязаній на/аэро- 
дроиѣ.

Выдающимся явленіемъ сезона не только. 
Москвы, но Россія вообще— было краткое су 
щестаованіе «Свободнаго те а т р а » ,_______

Его чистый и истинный художественный 
порывъ, которымъ отмѣчена была каждая безъ 
исключенія постановка,— оставлялъ за собою 
даико теачръ, котораго названіе- «Художе­
ственный» мало подходило къ послѣднимъ го 
дамъ ого работы. Несомнѣнно, что попытки 
Свободнаго театра— соединить драму съ му­
зыкой, дать музыкальную мимодраму въ «По 
крывалѣ Пьороты», дать характерный оскизь 
китаейкаго театра въ «Жолтой кофтѣ», изо­
бразить быть старинной Италіи въ «Арлѳзіан- 
ки» или малороссійскій яркій набросокъ въ 
«Сорочинской Ярмаркѣ», или смѣлую импро­
визацію «Елены Прекрасной»—заслуживаютъ 
громаднаго вниманія именно своей несомнѣн­
ной художественностью и чистотой замысловъ 
и благородствомъ намѣреній...

Громадныя затраты театра .. дослужившія 
прнчипой ого дефицита, доходящаго до 800.000 
руб. за одинъ газонъ, несмотря на несомнѣн­
ный успѣхъ, однако, показали, что мозкцо сдѣ­
лать въ Россіи театръ, что оцъ нуженъ, что 
къ нему будутъ жадно прислушиваться, что 
онъ долженъ возникнуть и возшкпотъ несо­
мнѣнно. Если въ режиссерской работѣ К. А. 
Марджанова, А. Я. Таирова, А. И. Сапипз 
были промахи и дефекты, .то все-таки ото 
была творческая, искательская дѣятельность, 
которая, дай Богъ, чтобы хоть сколько нябуді 
ложилась въ основу пашихъ прочихъ театровъ, 
ио увы, къ сожалѣнію, но ложится..

Й вотъ характерная черта различія. Какой- 
н й о ^ Г Ш т р ъ  Аорта, старый, отбившій сей  
своо мѣсто у публики, сводящій концы съ кон­
цами, умѣло и опытпо,— вовсе далокій вся 
кихъ исканій и всякой художественности, 
театръ— коммерческое «дѣло», театръ—рути­
на, для сѣрой примитивной публики, которая 
ость, разумѣется, большинство,— этотъ театръ 
но собираетъ въ себя интеллигентной пу­
блики, а Посѣщается исключительно публикой 
кинематографовъ ннжо средняго уровня. Пу­
блика открыто предпочитаетъ кинематографы 
театру Корши-яг-етеящнижстграфѣ—сколки съ жизйн, р  « И ?  

ван пошлятина, павязпгія въ зубахъ дешевыя 
сцены со сценическими эффектами, грубыя 
дотошныя пьесы безъ лица и содержанія, гру­
бое и  примитивное выполненіе заурядъ-ремос- 
леняиковъ.... .

Публика Свободнаго театра—это отборная 
интеллигенція Москвы и Петербурга; каждый 
шагъ Свободнаго театра, это— новое слово, ко­
торое съ нетерпѣніемъ ждали и слушали всегда 
съ напряженнымъ вниманіемъ, огорчаясь всей 
болью любви за каждый промахъ, торжествуя 
каждый успѣхъ, каждую крупицу дорогой в  не­
обходимой для искусства удачи...

Кому за весь сезонъ было удѣлено наиболь­
шее вниманіе... .-

Свободному театру,, о которомъ составились 
уже темы критики въ авторствѣ, нанлучшихъ 
цѣнителей искусства, о которомъ писалось 
внимательно и подробно за границей, гаѣ от-

мѣтили единственныя цѣнности среди рус­
скихъ театромъ— имонпо нъ театрѣ па Карет­
ной. Было понято и отмѣчено прсдставлѳшѳ 
«Покрывало Пьороты»— какъ первое слово но­
ваго драматическаго искусства, тонко и чутко 
разыгранная мимодраиа, съ удивительной пол­
нотой л крѣпостью строя постановки, съ 
исключительной концепціей декорацій, заду­
манныхъ въ стилѣ и краскахъ молчанія, го­
ворящихъ вмѣсто отсутствующихъ словъ акто­
ровъ тонами, линіями, бликами, нятиами, всой 
яркостью мѣняющихся трогательныхъ тар­
танъ, всѣми великолѣпными оттѣнками топ­
каго трагизма и живого мятущагося страда- 
нія.

Если бы опъ еще продолжалъ свою жизнь, 
мнѣ пришлось бы удержаться отъ многихъ 
выводовъ, дожидаясь по крайней мѣрѣ гаце 
одного созона, по топоръ, когда театръ, уви, 
кт, большому огорченію всей художественной 
Россіи, прекратилъ спою жизнь, умеръ, ио ска­
завъ еще громко споете окончательнаго слова, 
можно гопорать и должно по замалчивать 
этого отраднаго явленія въ русской жизни, 
разбитаго, быть можетъ, неудачнымъ хозяй­
ственнымъ построеніемъ, широтой размаха, 
несговорчивостью членовъ хозяйственной ди­
рекціи между собою, словомъ, случайными, а 
по естественными причинами.

Всѣ члены этого дѣла теперь разбрелись не­
извѣстно куда; образуются изъ сокровищницы 
чистаго искусства, въ которомъ однимъ изъ 
главныхъ вдохновителей яркимъ огнемъ го­
рѣлъ талантливый и искренний К. А. Марджа­
новъ,—рождаются новыя два или даже ’три 
театра,— «бытовыхъ», лавочныхъ, для при 
митивяыхъ вкусовъ и мало интересныхъ, какъ 
художественныя явленія.. ............

Такъ потухшій огонь оставляетъ въ ..мно­
гочисленныхъ угляхъ длительное тлѣніе, ко­
торое, увы, уже не свѣтитъ я  почти по 
грѣетъ...

Кому то достаются великолѣпный занавѣст

ціи и костюмы «Елены Прекрасной»,ціи и костюмы «Елены Прекрасной», кто-то 
уже откупилъ дорогія мягкія кресла перваго 
ряда, бутафорію настоящей китайской стиль- 
пой нрстаноцки, и иныхъ...

Явленіе сугубо" печально, потому, что имен­
но такой театръ долженъ былъ найти сродства 
къ нужной для Россіи ого жизни...

Его ' Вдохновитель . Марджановъ теперь 
убранъ судьбою , въ какой-то провинціальный 
городъ, кажется, Ростовъ и призванъ режис­
сировать въ чужомъ и чуждомъ дѣлѣ.

Подведя итоги', можно положительно 
зать, что сезонъ искусства и художественных! 
исканій въ Москвѣ заканчивается все-таки съ 
неудовлетвореніемъ, съ «футуристическимъ» 
отблескомъ показного, или продажнаго и съ 
небольшимъ количествомъ истиннаго...

*■ Купчинскій.


