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ВОТ УЖЕ который месяц 
средства массовой ин­
формации, и отечествен­

ные, и зарубежные, с равных 
позиций сообщают и обсуж­
дают новости из Большого 
театра России,, К сожалению, 
новости эти связаны нс с реа­
лизацией творческих планов 
прославленного коллектива. 
У читателей, слушателей и 
зрителей не могло не сло­
житься впечатления, что 
главный театр России давно 
забыл об искусстве, погряз в 
дрязгах, что основными но­
сителями зла в нем являют­
ся главные специалисты — 
А. Н. Лазарев (главный ди­
рижер), ІО, Н. Григорович 
(главный балетмейстер), 
В, Я. Левенталь (главный 
художник) — и что лишь его 
генеральный директор (В. М. 
Коконин) может служить 
примером «рыцаря без стра­
ха и упрека». Журналистс­
кие, театральные и околоте­
атральные страсти не улег­
лись и после указа президен­
та от 2 сентября 1992 года и 
специального распоряжения 
правительства от 10 сентяб­
ря  1994 года. Отныне в жиз­
ни Большого театра, претер­
певающего серьезные струк­
турные изменения, началась 
новая полоса: новации могут 
со временем обернуться тру- 

' днопоправимой бедой.
Настораживает тот факт, 

что специальный норматив­
ный акт готовился, по сути 
дела, втайне от тех, кто вы­
ступает на прославленной 
сцене, кто до сего дня опре­
делял художественные поис­
ки театра, будь то Лазарев, 
Григорович или Левенталь. 
Бросается в, глаза и другое: 
принятые постановления, за 
которые так ратовал Коко­
нин, игнорируют специфику 
и традиции Большого теат­
ра. не учитывают его место 
и роль в отечественной куль­
туре иу-что- самое странное, 
мало способствуют разреше­
нию накопившихся проблем. 
Даже усугубляют их. За­
крепленные изменения име­
ют очевидную «личностную» 
окраску: преследуя ликвида­
цию «сталинского» институ­
та главных специалистов — 
дирижера (художественного 
руководителя оперной труп­
пы), балетмейстера и худож­
ника, они бьют, что называ­
ется, прямой наводкой по 
Лазареву, Григоровичу. Ле- 
венталю.

Наши власти едва ли не 
ежедневно демонстрируют 
россиянам свою некомпе­
тентность. Грустно, что жерт­
вой ее нередко становятся 
такие хрупкие и во многом 
беззащитные создания, как 
культура, наука и искусство. 
И сюда реформаторы лезут 
со своими указами. Даже в 
страшные 30-е годы Большой 
театр СССР сумел сохранить 
относительную автономий* А . 

і ныне судьба Большого теат- 
ѵйО.і-.как и судьба. .Лариной. 
Татьяны, «уж решена». Ре? 
шена Б. Н. Ельциным и В. С. 
Черномырдиным с подачр 
генерального директора, 

Теперь творческий коллек­
тив Большого театра России 
будет формироваться на ос­
нове контрактной системы и 
по конкурсу.

Многих привлекает кон­
трактная система, едва ли 
не повсеместно распростра­
ненная за рубежом. И здесь 
у Коконина нет почвы для 
конфликта ни с Лазаревым, 
ни с Григоровичем, которые, 
как хорошо известно, давно 
уже подталкивали генераль­
ного директора к тому, что­
бы тот «пробил» систему 
контрактов. Однако мало кто 
принял во внимание такую 
«деталь»: контрактная систе­
ма должка базироваться на 
надежном финансовом обес­
печении (прежде всего со 
стороны государства), причем 
нужны не столько рубли,

сколько доллары. Будут не­
обходимые валютные средст­
ва, заработанные труппой 
или выделенные правитель­
ством, спонсорами,—будут и 
все мировые звезды «в гости 
к нам»"—Пласидо Доминго, 
Лучано Паваротти... Без 
больших денег контрактная 
система может обернуться 
пародией.

Из президентского ука­
за, который вызвал у ар­
тистов весьма тревожные и 
противоречивые чувства, яв­
ствует, что ключевой фигу­
рой в Большом театре отны­
не станет его генеральный 
директор. Власть Коконина, 
не преуспевшего ни на опер­
ной, ни на балетной ниве, 
становится, по существу, без­
граничной. У руля Большо­
го театра встал хозадмини-

БОЛЬШОЙ:
В открытом письме балет­

ной труппы Большого театра 
от 12 сентября 1994 года, ад­
ресованном в Государствен­
ную думу и ряд других ин­
станций, не случайно под­
черкивается: «Мы удивлены, 
что президентский указ раз­
рабатывался без привлече­
ния главных специалистов 
Большого театра,..» В прези­
дентском указе говорится: 
«Порядок формирования и 
работы коллегии определяет­
ся положением о-коллегии.,, 
утверждаемым генеральным 
директором Большого театра 
по согласованию с министер­
ством...» Прдво же, будущим 
художественным руководите­
лям оперного и балетного 
коллективов театра не поза­
видуешь; -они будут связаны 
по рукам и ногам. Конечно, 
многое будет зависеть от то­
го, ісТо пойдет в коллегию 
театра и кто ее возглавит.

В прессе уже сообщалось, 
что председателем коллегии, 
скорее всего, станет М. Л. 
Ростропович, который при 
этом не будет числиться в 
штате Большого театра (хотя 
бы потому, что он не собира­
ется возвращаться в Россию 
на постоянное местожитель­
ство). Ехидные журналисты 
нс преминули заметить, что 
реформы-перестановки в 
Большом театра как будто 
затеяны ' «под Ростроповича 
и его единомышленников», 
что российские правители ре­
шили таким образом распла­
титься 4  Мстиславом Лео­
польдовичем и за август 1991 
года (помните, как музыкант 
с автоматом в руках защи­
щал «Белый дом»), и за кон- 
церт на Красной площади в 
октябре 1993 года.

И еше о сверхпопулярном 
Ростроповиче. Он уже. .«дари-;. 
жирует» из своего паоижско-- 
го далека Большим театром. 
Со страниц газеты «Фигаро» 
всемирно известный «'Слава» 
дает следующие указания, 
просто обязательные для гос­
подина Коконина: «Театру 
необходим наблюдательный 
совет, в который вошли бы 
не только представители му­
зыкальных кругов, но и пи­
сатели, историки, философы, 
художники.

Да, вопрос о новой органи­
зации руководства Большим 
театром стал альфой и оме­
гой всех открытых и тайных 
разборок. И чрезмерная ак­
тивность, заинтересован­
ность Мстислава Ростропови­
ча не может оказаться без­
результатной; Нас уже мало 
удивит даже тот факт, если 
в коллегию Большого театра 
войдут не Г. С. Уланова, 
М. Т. Семенова, И., К. Архи­
пова или Г, В. Свиридов, а 
Юрий Карякин, Глеб Яку­

нин, Галина Старовойтова, 
Лев Пономарев, Виктор Еро­
феев, Татьяна Толстая, Ва­
лерия Новодворская...

Приходится с горечью кон­
статировать, что дирижерс­
кое искусство за последние 
годы заметно девальвирова­
лось. К счастью, в России 
есть целая когорта дириже­
ров мирового класса: Е, Ф. 
Светланов, М. В. Плетнев, 
В. П. Федосеев. Однако вряд 
ли кто из них оставит тот 
или иной симфонический ор­
кестр, получивший под их 
руководством всемирное при­
знание. Кроме того, важно 
считаться и с тем фактом, 
что оперный дирижер — это 
особое призвание, это особое 
амплуа. И тут выбор, соот­
ветствующий рангу Большо­
го театра, не очень богат. Так 
что Лазарев пока сохраняет

главного ди- 
ийитоя нестре- 
остропович, на

неплохие шансы остаться 
одним из творческих руково­
дителей коллектива, тем бо­
лее что оперная труппа в 
большинстве своем, как со­
общали некоторое время на­
зад средства массовой инфор­
мации, высказывает _ под­
держку и доверие «главно­
му». В идеале же Большому 
театру необходим свой Вале­
рий Гергиев. Но он у нас, к 
сожалению, один. По обще­
му мнению, художественный 
руководитель и главный ди­
рижер Мариинского театра 
В. А. Гергиев является луч­
шим оперным дирижером 
наших дней.

В иных умах сложилась и 
вовсе жесткая модель управ­
ления. На поел

' рииів’ра4 Шг? 
меино М,- Л. Р

' посту руководителя оперной 
труппы — непременно его 
супруга Г. П. Вишневская, на 
посту главного балетмейсте­
ра — непременно М. М. Пли­
сецкая, а на посту директора 
Большого театра — непре­
менно ее муж композитор 
Р. К. Щедрин. Музыкальная 
общественность, театралы с 
тревогой заговорили о гряду­
щей «приватизации» Боль­
шого театра группой влия­
тельных рассерженных лиц, 
пользующихся расположени­
ем сегодняшних властей.
, В прорабатываемом спис-

• ке вероятных членов кол­
легии театра есть и еще один 
странный оттенок. В состав 
коллегии устремились (или 
приглашаются?) едва ли не 
все ретивые, непримиримые 
оппоненты Юрия Григорови­
ча, что наводит на весьма 
грустные. размышления. 
Впрочем, нет худа без добра: 
можно предположить, что 
-всликий-русский - хореограф 
вновь возглавит балетную 
труппу Большого театра, в 
ведь незадаЧлирые «балет­
мейстеры» так надеются на 
, то, что изгнание Григорови­
ча из театра обязательно со-

' стоится.
Одно издание, почти из но­

мера в номер бьющее по 
Григоровичу, балетной труп­
пе и т. д„ не без радости де­
лится новостью: в состав 
коллегии театра может вой­
ти,.. академик Д, С. Лихачев. 
Честно говоря, эта новость 
позабавила. Один из круп­
нейших (в недавнем прош­
лом) специалистов по древ­
нерусской литературе будет 
решать балетно-оперные про­
блемы, намечать пути разви­
тия Большого театра... Жаль, 
что выдающийся ученый — 
незаметно для себя — доволь­
но быстро. превратился то ли 
в свадебного генерала, то ли 
в «просветителя» эстрадного 
толка, +о ли в подпевалу «де­

мократического» режима, то 
ли в дежурного, неразборчи­
вого «подписанта» всевоз­
можных воззваний, призы­
вов, протестов и т. п., то ли... 
Неужели Большой театр не 
развяжет свои узлы и не раз­
решит свои накопившиеся 
проблемы без «глубокоува­
жаемого, дорогого Дмитрия 
Сергеевича»?

Очевидно: невероятный
шум, поднятый вокруг Боль­
шого театра, причинил это­
му коллективу такой мо­
ральный, финансовый урон, 
который не поддается изме­
рению. Подобного удара по 
репутации Большого теат­
ра — и у нас в стране, и в 
мире —не было еще никогда 
за всю его историю,

...До сего дня ни Лазарев, 
записывающий с группой со­
листов «Майскую ночь» в

ЧАС
К*льие, ни Григорович, на­
ходящийся в Австралии на 
гастролях, не проявляли 
большой заботы о собствен­
ной судьбе. Это в какой-то 
мере даже беспокоит гене­
рального директора: «Пока... 
разговор (да и то не слишком 
конкретный) у меня состоял­
ся только с художником Ва­
лерием Левенталем».

А между тем В, Коконина 
с новой энергией подталки­
вают к самым решительным 
(«хирургическим») действи­
ям: болельщики в прессе-  
скорбят, к примеру, по по­
воду того, что «все на местах, 
никто заявлений об отставке 
не подал». Коконину дают 
понять (и не только через

оперным и бадатиШг'Кол­
лективами должны новые 
люди, что Григоровича, кото­
рый «убил» Большой балет 
и «отравил» жизнь «умираю­
щему лебедю» М. М. Плисец­
кой н ее близкому окруже­
нию, вообще следует изгнать 
из театра.

Раскрывая публике глаза 
на «главных», которых, как 
известно, поддержали воз­
главляемые ими творческие 
коллективы (а заодно осуди­
ли действия генерального 
директора). Коконин — то ли 
из-за гуманных соображе­
ний. то ли желая располо­
жить к себе оперную и ба­
летную труппы — дает по­
нять всем без исключения 
артистам: не бойтесь контр­
актной системы, все пройдет 
совершенно безболезненно, 
будете петь и танцевать по- 
прэжнему.

Выходит, «чистка» коснет­
ся, по сути дела, только, 
«главных*. При этом Коко­
нин не собирается устранять­
ся от «вторжений»- в -сугубо 
творческую сферу: «...я и та­
кое схажу. Генеральный ди­
ректор ведь тоже имеет пра­
во и на свое видение про­
блем театра, и на то, чтобы 
это его мнение было спокой­
но выслушано, серьезно об­
суждено». Так что будущим 
художественным руководите­
лям придется считаться с 
новым статусом генерально­
го директора, который, пока 
к счастью, не планирует ста- 

-вить оперы и балеты».
Даже из стана тех, кто осо­

бенно добивался появления 
президентского указа и лико­
вал: «А Ростропович все-та­
ки приедет!», вдруг прозву­
чало весьма, уместное преду­
преждение - напоминание: 
«...Искусство живет не ука­
зами. А победа в театре мо­
жет быть только одна — спе­
ктакль». Думает ли об этом 
господин Коконин. решая 
судьбу главного театра Рос­
сии и так пристрастно, тен­
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Петр БЕКЕДИН
денциозно занимаясь вопро­
сом о «главных»?

Принимая во внимание все 
факты и обстоятельства и 
хорошо зная многолетнюю 
предысторию «проблемы» (в 
частности, пожелания и тре­
бования записных оппонен­
тов Юрия Григоровича), тру­
дно отделаться от мысли, что 
назревшее введение контр­
актной системы, проработка 
«главных», поиски новых ху­
дожественных руководите­
лей — это лишь оерхушка 
айсберга. Тем более что зри­
телям и слушателям в прин­
ципе все равно, какая «си­
стема» практикуется в теат­
ре: им нужно, чтобы хорошо 
пели и танцевали, чтобы шли 
интересные и ценные во всех 
отношениях спектакли, что­
бы были «звезды», чтобы по­
читалась классика, По наше-

ПИК
му глубокому убеждению, в 
основе сегодняшнего конф­
ликта в Большом театре ле­
жит другое: разные взгляды 
на предназначение Большого 
театра,.на репертуарную по­
литику, на классическое на­
следие, на музыкально-жан­
ровые приоритеты, на тради­
ции русской сцены. У нас 
были и есть деятели культу­
ры и искусства, которые 
прямо говорят о том. что 
Большая Опера и Большой 
Балет — это нечто старомод­
ное, что Большой театр дол­
жен обратить свои взоры на 
«авангардную» музыку, что 
«полнометражные» балеты 
ке отвечают духу времени, 
что на сцене Большого теат- 
тРЗ-,должна- царить атмосфера • 
«химической йаббратории». 
что русская оперно-балетная 
классика далека от запросов 
«перестраивающейся» Рос­
сии, что необходима резкая 
смена вех и т. п. А кое-кто 
из журналистской братии 
уже иронизирует даже над 
Г. С. Улановой и М. Т. Се­
меновой. котоиЫе почему-то 
до^сих пор не вступили в 
войну с «плохим, даже очень 
плохим» Ю. Н. Григорови­
чем. Как говорится, дальше 
ехать некуда.

Большой театр — это гор­
дость и слава национального 
искусства, это, если хотите, 
визитная карточка россий­
ской культуры, это храм рус­
ской духовности. За послед­
ние годы резко снизился му­
зыкальный уровень оперных 
спектаклей. И тут основная 
вина лежит на Александре 
Лазареве, который, на наш 
взгляд, по совокупности всех 
своих творческих, професси­
ональных и организаторских' 
данных может быть лишь 
одним из дирижеров Большо­
го театра.

Для театралов очевидно 
также и падение постановоч­
ной культуры, режиссуры 
спектаклей. Ни одна премье­
ра последних лет, будь то 
«Евгений Онегин» или 
«Князь Игорь», не стала 
крупным событием в музы­
кально-театральной жизни 
(хотя каждая из них рожда­
ла споры, пересуды к даже 
протесты).

Одним словом, сегодняш­
няя оперная труппа Большо­
го театра по основным пока­
зателям не выдерживает 
сравнения с ведущими музы­
кальными театрами Европы 
и Америки. Чтобы убедиться 
в этом. не. надо ехать слиш­
ком далеко. Достаточно от­
правиться в Мариинский те­
атр. Неутомимый, одаренней­
ший В. А. Гергиев за корот­
кий срок добился того, что 
петербургская опера стала 
конкурировать с прославлен­

ными сценами Италии, США, 
Англии, Франции и Австрии.
В этом сезоне, насколько нам 
известно, Мариинский театр 
собирается гастролировать в 
столице России, и тогда моск­
вичи смогут убедиться в 
справедливости наших слов 
и еще раз посетовать на то, 
что господин Лазарев подре­
зал крылья возглавляемому 
нм коллективу.

Имея в виду теперешнее 
состояние оперной труппы 
Большого театра, мы долж­
ны признаться: нас мало 
волнует дальнейшая творче­
ская судьба господина Лаза­
рева, если с ним не будет за­
ключен контракт дирекцией 
Большого театра. А вот кто 
придет на смену А. Н. Лаза­
реву? Быть может, Е. Ф. 
Светланов или Е. В. Колобов, 
у которого такой сложный 
характер? Почему-то не ве­
рится. Пока же ясно, что 
связывать слишком большие 
надежды с М. Л. Ростропови­
чем (будет ставить ■ «Хован­
щину» в редакции Д. Д. Шо­
стаковича) и с коллегами из 
Австрии (запланирована 
постановка «Свадьба Фига­
ро») не следует. Выход из 
кризиса, в котором пребыва­
ет сейчас оперная труппа, на 
наш взгляд, пролегает не 
здесь. Вряд ли поднимут 
Большой театр на новую вы­
соту и такие популярные (не­
редко скандальные) режис­
серы, как Юрий Любимов, 
Роман Виктюк или Марк За- ’ 
харов. Так что известное А , 
«вольнодумство» В. М. Коко- 
ника может обернуться е щ е * ' 
большей бедой для Болыпо- 
го театра. И тогда Лазарев- 
ское руководство не пока- 
жется столь уж уязвимым и 
спорным... Именно с Валери­
ем Левенталем свяяывает 
свои обшивные творческие 

-.плавы до, • Пч- Григорович; 
главным худогіенйком Ледагя- 
талем я надеюсь в ноябре 
выпустить совершенно ново­
го «Дон Кихота». А яв ним 
будет, тоже новая. «Золуш­
ка».

О художественном руково­
дителе и главном балетмей­
стере Большого театра надо 
говорить особо. Ибо в лице 
Юрия Николаевича Григоро­
вича мы имеем самого вели­
кого хореографа XX века.
Без него нет Большого Бале­
та. Вот почему нас волнует 
вопрос: неужели генераль­
ный директор пойдет на то. 
чтобы Григорович стал жерт­
вой намеченных преобразо­
ваний и оказался за бортом 
Большого?

Начиная с середины 80-х 
годов весь мир чуть ли не 
ежедневно убеждается в том, 
что мы — отменные мастера 
разрушать. Причем делаем 
все это, как 1 правило, собст­
венными руками. Довольно 
быстро разрушили великую 
державу, какой был СССР. 
Затем" довольно - дружно взя­
лись за разрушение осувере- 
нитетивиіейся России. Пре­
успели и а таких делах, как 
неуклонное разрушение ар­
мии, промышленности, сель­
ского хозяйства, науки, обра­
зования, здравоохранения, и 
г. д. И вот теперь беремся 
за разрушение Большого те­
атра.

Спору нет, в Большом те­
атре дают себя знать отдель­
ные кризисные явления, и 
потому необходимы переме­
ны. Однако реформирование 
Большого театра не должно 
ни при каких условиях обо­
рачиваться его разрушени­
ем. А признаки этого уже 
видятся. И это не может не 
тревожить. Неужели мы на- , 
всегда заболели синдромом 
разрушения? Выть может, 
остановимся? Кажется, в 
данном случае еще не позд.

Санкт-Петербург.


