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у Большого не пошла огра
Мэлор СТУРУА, «Известия»

Как прошли в США гастроли 
балетной труппы. Большого,.театт 
ра, завершающиеся 31 октября?

По мнению исполнительного 
директора ГАБТ Владимира Кото­
нина, нет ни скандала, ни прова­
ла. Трудности, с которыми столк­
нулись гастроли, носили не твор­
ческий, а организационный и фи­
нансовый характер. Все началось 
с антрепренера -  фирмы «Рашн 
леджендз продакшнз» в штате Ок­
лахома, У самой фирмы денег не 
было, но «под залог» Большого ба­
лета она нашла инвесторов, глав­
ным из которых.был мистер Бред 
Хайнс.

Хейнс никакой не балетоман и 
вообще не меценат. В беседе со 
мной он честно признался, что хо­
тел подзаработать на Большом и 
со спокойной душой вложил в де­
ло больше миллиона.

Почему Большой связался с 
неизвестными людьми из Оклахо­
мы? По словам Котонина, решаю­
щих факторов было два -  время и 
деньги. Легитимная труппа балета 
Большого театра последний раз 
гастролировала в Соединенных 
Штатах в 1990 году, Солидные ан­
трепренеры, обосновавшиеся в 
Нью-Йорке, балетной столице 
США, предлагали гастроли не 
раньше 1998—1999 годов. Ждать 
так долго балет Большого не мог. 
Во-первых, целое поколение тан­
цоров оказалось бы «выбитым» с 
американскаго горизонта, где во 
многом создаются балетные репу­
тации. Во-вторых, государство: ос­
тавило Большой на произвол, 
судьбы. Солисты получают милли­
он двести тысяч рублей в месяц в 
Москве, хотя за рубежом -  в США 
и Японии -  им же платят по 6 -7  
тысяч долларов за спектакль.

Все это, по словам Котонина, 
побудило Большой связаться с 

: «Рашн .леджендз». Кстати, сам 
, контракт был вполне «здоровым» 

с деловой точки зрения, Финансо­
вые условия были вполне прием­
лемыми, без унизительной дешев­
ки. Но оклахомские антрепренеры 
решили, сэкономить на.рекламе, 
надеясь, на славу Большого теат­
ра, который,, мол, как гречневая 
каша или «Столичная», сам себя
хвалит.

Их ошибка усугубилась тем, 
что из 20 спектаклей 12 надо бы­
ло дать а игорной столице США 
Лас-Вегасе, обитатели которого 
предпочитают проводить редкие 
часы, не занятые азартными игра­
ми, в обществе муз заземленного 
шоу-бизнеса, где стриптиз дает 
сто очков вперед балету. Даже 
Большому. Было наивным предпо­
лагать, что посетители Лас-Вега­
са станут ломиться на «Лебеди­
ное озеро» или «Сильфиду». Это 
было чистейшим донкихотством. 
(Третий балет гастролей был как 
раз «Дон Кихот»), И вот результат. 
Зал отеля «Аладдин») рассчитан­
ный на семь тысяч мест, преда­
тельски пустовал. Аудитория, как 
правило, не превышала полторы 
тысячи человек. Пустой зал — пу­
стая касса,

К счастью, пустой зал и пустая 
касса не отразились на быте са­
мой труппы, состоявшей из 243 
человек -  70 оркестрантов, 20 -  
техников и остальных — танцоров. 
Отели, питание, транспорт -  все. 
было «как надо», ,

Добрым самаритянином наше­
го балета выступил все тот же ми­
стер Хейнс из Оклахомы. Поняв,' 
что дело швах, он вбухал в него 
еще полмиллиона долларов и 
удержал гастроли на плаву. «Я хо-:. 
тел защитить мои инвестиции, но 
мне это не удалось. Мои убытки 
составят полтора миллиона долла­
ров. Но вот. гастроли я защитил и 
репутацию Большого -  тоже», -  
сказал мне мистер Хейнс. Котонин 
подтвердил его слова, Гастроли 
заканчиваются 31 октября, спек­
таклем «Сильфида», и труппа от­
бывает на Родину даже не «Аэро­
флотом», а «Дельтой». Труппе вы­
плачена значительная часть гоно­
рара.,А вот с прибылями придет­
ся сильно подождать.

Отсутствие рекламы усугубля­
лось антирекламой. Американские 
балетные критики почти едино­
душно .считают, что паблисити ны-: 
нешнего турне «Большого балета» 
сильно пострадало от «самозва­
ных трупп», которые наведывались 
в США в «вакуумные» шесть лет 
между 1990 годом и 1996-м. Ваку­
ум под вывеской Большого запол­
нялся сомнительным эрзацем 
«всех звезд», которые или вообще 
звезд е неба не хватали, или уже.

перестали хватать. Лично Котонин 
особенно возмущался приездом 
уфимского «Большого балета», ко­
торым руководит Юрий Григоро­
вич, «возмутитель спокойствия» в 
Большом театре. Так или иначе, 
американцы с опаской отнеслись 
к нынешним гастролям: мол, кто 
это -  всамделишные или опять 
самозванцы?

Сравнивая гастроли 1990 года 
с гастролями года нынешнего, 
нельзя не обратить внимания на 
их «зеркальную» противополож­
ность. В 1990 году балет Большо­
го театра имел плохую прессу при 
битком набитых залах. На этот раз 
пресса была хорошая, а залы по­
лупустые, в особенности в Лас- , 
Вегасе. В Лос-Анджелесе дела 
несколько поправились. Балет вы- : 
ступал под сводами знаменитого 
«Шрайн-аудиториум», знаменито­
го тем, что здесь проходят еже­
годные церемонии присуждения 
кинематографических «Оскаров». 
Зал вмещает 6 тысяч зрителей. На 
балетах Большого присутствовали , 
в. среднем 3500-4500 человек. 
(Надо, правда, учесть, что в Л.А. 
живет очень много наших эмиг­
рантов, количественно больше 
только в Нью-Йорке).

Для экспертов и любителей 
балета приятной неожиданностью 
были новые, молодые звезды- 
Большого. Надежда Грачева и Ан­
дрей Уваров, Галина Степаненко и 
Сергей Филин, и даже более мо- ' 
лодые солисты получили весьма 
высокую похвалу -  и в рецензиях, 
и в аплодисментах. . ,

Так были ли скандал и провал? 
Скандала не было, провал мог бы 
быть. Котонин считает, что разго­
воры о скандале -  «дурная инер­
ция», когда речь заходит о Боль­
шом вообще. «Скандально то, что 
впервые за 221 год существова­
ния Большого его артисты не по­
лучили зарплаты, -  говорит он. -  
А в ходе этих гастролей, если и 
были разборки, то не у нас, а 
между американцами — инвесто­
рами и антрепренерами. Пора пе­
рестать муссировать околобадѳт- 
ные скандалы в Большом, Пора 
заменить «фронтовую информа­
цию» серьезным анализом. Я го- і 
ворю танцорам: если даже на наш . ; 
спектакль придут всего два зрите- ; 
ля, мы его не отменим». Ну-ну...
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