
В ТОМ-ТО И ДЕЛО, ЧТО ДАМА НЕ ШУТИЛА...ЧТО ПИШУТ О БОЛЬШОМ ТЕАТРЕ
Поначалу была мысль обозреть 

прессу по «Фаусту» —  на послед­
ню ю  прем ьеру театра о ткликну­
лись практически  все основные га­
зеты и ж урналы . Но потом  задача 
изменилась. Разложил перед собой 
ксероксы  статей и понял —  о  Боль­
ш ом написано за последние два 
сезона столько, что необходима не­
кая классификация материала.

Первое, что отмечаю т для себя, 
дум аю , все,—  изменивш ийся ха­
рактер  и общий тон театральной 
публицистики. Бернее, беллетрис­
тики, ибо по-настоящ ему м удрую , 
не конъю нктурную , не осложненную  
зудом  обид  и обывательщины, 
статью прочесть м удрено. С одной 
стороны , изменился ры нок прессы, 
е го  ж анровое, так сказать, разно ­
образие, специализация по инте­
ресам а газетном м ире дошла до 
того , что свою  трибуну будет ско ­
р о  иметь каж д ое  РЭУ. С другой  —  
выросло и приш ло в проф ессию 

.иное поколение пишущ их, чьи зна­
ния и интересы зачастую абсолют­
но  несопоставимы с масштабом и 
сущ еством Большого театра. По­
следнее обстоятельство особенно 
у гр о ж аю щ е . Л адно бы какой-ни­
будь «М осковский ком сомолец» 
публикует зам етку  в тридцать 
строк, делазт пять вульгарных оши­
б о к  и нисколько не страдает по 
этом у поводу. Какой-нибудь недо­
росль оттуда ж е  м ож е т спросить 
по телеф ону —  кто  такой Ю рий 
Николаевич, или кто  написал оперу 
«Ж изнь за царя»? Но « М К » —  осо­
бый случай, думал я.

О днако, аот является на откры ­
тие сезона ком анда Российского 
телевидения и умоляет за пятнад­
цать м инут д о  начала пустить их 
к  Лазареву для интервью. Именно 
без его слов р епортаж  ну никак не 
состоится. Пустите! Х орош о, а что 
вы собираетесь спросить у  него? 
Ну, наприм ер, сколько  стоят биле­
тъ: з  Большой театр, говорит
журналистка, разряж енная специ­
ально для тако го  случая.

Ка к билеты?
У  Лазарева, худож ественного  р у ­

ководителя русской  национальной 
оперы , за десять м инут до  спек­
такля, откры ваю щ его  сезон, вы 
будете спрашивать о  ценах на би­
леты, вы шутите?

— 3 том -то  и дело, что дама не 
шутила. Она была в полном поряд­
ке . Ее абсолютно не интересовал 
м и р  театоа. ну хоть намек на что- 
нибудь более /высокое, не обыва­
тельское. Смелости ж е  ей придава­
ло  и то, что /она  не одинока, она 
выступала не от себя лично, а как  
бы  от ли ца /сословия , трудом  ко ­
тор о го  образ театра планомерно 
и неуклонно снижался.

П ричем  я не им ею  в виду тради­
ционны е трибуны  убеж денного 
(концептуального) недоброжела­
тельства, например, «Независимую 
газету», тот ж е  «М осковский к о м ­
сомолец», «Литературную  газету». 
Нет, др уго е  —  пресса буквально 
поголовно перестала быть учтивой 
к  самой идее Большого театра, 
разно ка к  и вообщ е к лю бом у дру­
го м у  явлению современной куль­
туры , литературы, более или менее 
зэмзтноллу. То читаю з  уважаемом 
ж урнале зам етку м олодой хамки о 
«Современнике», то Таганку (какой 
бь: она сейчас ни была) похлопы­
вает по плечу прохиндей, то по 
поводу МХАТа отпускаю т непри­
стойности, то на Романа Виктюка 
прыснут ядом...

Целые ко ся ки  дешевых беллет­
ристов круж а т  и в о кр у г Большого, 
сделали себе како е-ни ка кое  имя на 
этой  стезе, благо «про Большой» 
всегда охотно берут редакции, и 
без работы тут трудно остаться.

Есть и д р у го й  тип —  неких воин­
ствую щ их дем ократов, что являют­
ся с целью разоблачить внутритеат­
ральные порядки, проследить за 
соблю дением здесь прав человека,

за очередностью  выхода артистов 
на сцену.

Самый свежий пример. Россий­
ское  телевидение (узы , спять оно) 
снимало сю ж ет о  Михаиле Крути­
кове, при этом нисколько не счи­
таясь с внутренним реж и м ом  за 
кулисами, в комендатуре и т. д. 
Получиз замечания, они решили у г­
рожать —  м ы  снимем сейчас вас 
всех, в з а т е м  ГУЛАГе и выдадим 
в эфир...

П очем у я вспоминаю сегодня 
пр еж д е  всего острые сю жеты  из 
истории взаимоотношений Большо­
го с журналистами? О ни наглядно 
дем онстрирую т культурные сдвиги 
в обществе. Зеркее, деф ормации. 
Одна из главных та, что аызвана 
общей ситуацией свержения ста­
рых норм  и старых идеалов. Боль­
шой попал не только з число 
объектов национального достояния, 
но и в число фантомов, от кото­
рых надо избавиться хотя бы з 
м ассозом  сознании. Бот отчаго за­
работала мысль мещанина —  о ка ­
зывается и Большой-то, того , уж е  
ка к  бы и не Большой.

П оказательно тут обилие инф ор­
мации, не связанной с творчеством. 
Театр начинают «анализировать» с  
нетрадиционных точек зрения, не 
из партера. Вот всплывает тема 
клакерстзз и спекуляции билетами 
под  колоннами, вот круп но  взяты 
слезы удачливой и вполне благо­
получной балерины, якобы , не 
им ею щ ей партий и спектаклей, вот 
сообщ аю т о стрельбе з  нижнем 
фойе, со  отъезде на заработки за 
границу м олодого  солиста и т. д.

М н е  ото порой  смеш но читать 
не только потому, что знаю  «как 
было на самом деле», а потому, 
что знаком ь; м не некоторы е лич­
ности самих пишущих. Господи, да 
с че го  ж е, думаю , ты  так вдруг 
взволнозан судьбой нашего артис­
та, ты ведь по р о г театра с детства 
не переступал, не только Большого, 
а вообщ е таатра как такового.

Я дум аю : что ли наш театр стал 
уж е  слиш ком  общ едоступным, к о ­
ли м огут судить-рядить о  нем че­
рез одного , без специальной под­
готовки , без навыков. То ли гр о ­
могласное имя его в семидесятые- 
восьмидесятые годы  настолько за­
село в сознании осколком  полу­
правды, что сейчас налицо оттор­
жение от мифа, демонстративное, 
подсознательное неприятие любой 
его работы, самого его имени?

Обратим ли процесс.
Вполне! Но не сразу. Вероятно, 

должны прийти новые азторы з 
газеты и ж урналы ; «старая гвар­
дия», какие бы заслуги за ней не 

■ числились, уж е  совершенно не з 
состоянии сказать что-либо новое 
о театре. Все та ж е  дурная манера 
пож ат»  мастеров, пошлое всезнай­
ство, зсе та ж е  театроведческая 
жвачка, не вскрывающая ни истин­
ных сложностей творчества, ни со­
циальных обстоятельств его сегод­
няшнего протекания.

Естественно, и театр открытием 
в самом себе новых художниче­
ских запасов, обязан сф ормиро­
вать новый урозень периодики, мо­
ж е т быть, критики. Ведь з прош ед­
шем сезоне было о чем  писать: 
четыре премьеры  кряду, дебюты 
молодых, концерты, гастроли. От­
сюда обилие, даж е изобилие от­
кликов. Их десятки ,' их невозм ож ­
но прочесть все, за  всеми усле­
дить. П ричем  я не беру во внима­
ние теле- и радиоэфир, особенно 
активный в последнее время. М н е  
кажется, если подсчитать количест­
венно написанное и высказанное 
о Большом, получится —  чуть ли 
не каж ды й день . общество жило 
е го  проблемами.

Были тут свои приливы и динами­
ка. Скажем, премьеры. «Баядерку» 
приняли хорош о, даже восторж ен­
но, хотя м ногие  промолчали, слов­
но оаасаясь за свое реноме, ибо

кое  /лужество. О  «Корсаре» уж е  j 
писали, кажется, сса и по -крупнэ- J 
м у, наприм ер Т. Кузнецова з « Н е -, 
зависимой газете». Что касаэтся 5 
«Фауста», то  тут просто начался ' 
обвал. Кажется, авторов не хватало • 
зо  зсе газеты. Галина Васильева ; 
из «Комсомолки» написала о нем 
триж ды  —  к  себе, в «Правду», и ! 
«Театральную ж изнь». Проснулись ' 
г  д р у г те, о ком  никто никогда и 
не слыхивал. И нф ормация о пре- і 
м ьере дошла даже до журнала ■ 
«Деловые люди» —  была о б ъ я зл е -; 
на стоимость постановки и количе-; 
стзо занятых в ней артистов.

В чем дело? Поступила команда? 
Откуда?

п зт , просто зсе почувствовали —  
в Большом продолжается, совер­
шается живая ж изнь, сезон выдался, 
незаурядный, явились первоклас­
сные балерины, зазвучали новые 
голоса.

Ш лейф  интереса протянулся к 
сезону нынешнему. История с об­
новленной квадригой Аполлона, 
сбор  труппы, Указ Президента о . 
Большом театре, дебюты, записи • 
оркестра —  зса немедленно отра- ■ 
ж агтся з  зеркале нашей загадоч- ■ 
ной прессы. П орой она просто по-» 
ражает. К примеру, «Комсомолка» 5 
и ТАСС вдруг откликаю тся на р я - j 
дозой спектакль «Пикозая дама» ? 
и пишут, как прекрасно звучали s j 
тот вэчер Образцова, Удалоаа, • 
Синязсхал. С чего вдруг? К е  зн а ю ,! 
заметили, и асе... і

Д умаю , в самой журналистике и < 
критике  наступила усталость от | 
бессмысленного противостояния.} 
Без чаще заонят с вопросом  —  что 
у  sac хорошего? О каком  бы н о - 
зом. имени написать сейчас?

П осмотрим, ка к  выступит в 217-м 
сезоне пресса, случатся ли там 
интересные дебю ты и открытия и } 
логом  еще раз вернемся к  теме, і 
о ней очень м ного  аспектов: вне- і 
запное и яркое  появление новых 
критических трибун («М осковский. 
наблюдатель», «Независимая газе­
та»). абсолютное исчезновение из 
круга  чтения традиционных печат­
ных органов («ЛГ», мГаатр», «Куль­
тура»); зарубежная пресса о теат­
ре: тележурналисты о Большом >
(они как никто следили за е го ; 
ж изнью ) и т. д. Интереснейшая те- | 

« а  —  лю ди Большого театра, выс-! 
тулзю щ не в прессе.—  с чем они ! 
идут з газету? стремятся ли свести, 
счеты с коллегами? отомстить за 
свои давние обиды? или ин. нуж на! 
трибуг-.з для собственной рекламы: !

Особый разговор  о подлинно! 
профессиональной критике  —  что j 
замечает она з ж изни  таатра, о 
чем предупреждает. К  ней, конеч­
но, необходимо прислушиваться, 
тем более ее не так часто встре­
тишь, имена наперечет.

Целая «литература» собиралась 
по  запросу финансового полож е­
ния театра, ремонта и реконструк­
ции его., (

Тут размышлять и размышлять. 
Сегодня мы делаем первый под­
ступ.

А. ко л е с н и ко в !


