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Кто станет возмутителем
В наше.,, городе, где 

никогда не было своего 
оперного театра, музы­
кальные вкусы воспиты­
вались. как правило, при­
езжими коллективами. 
И среди -них наиболее 
частым гостем и самым 
ярым в Омске пропаган­
дистом этого классичес­
кого искусства стал 
Пермский театр.

Зритель, всегда почн- 
тапшнй его и выделяв­
ший из потока иных га­
стролировавших здесь 
коллективов, в этом го­
ду отчего-то разочаро­
вался. Не обнаружил ли 
он, ч го музыкально-сце­
ническая культура спек­
таклей стала ниже, что 
афиша театра поскучне­
ла и уже не будоражит 
воображение его, завзя­
того театрала, неведомы­
ми названиями?

Вот с нее мы и по­
пробуем разобраться, в 
чем тут дело.

АФИША .. В который 
раз слушаем мы попу­
лярные оперы Верди, в 
который раз идем на 
«Фауста» и «Чно-чио- 
сан>, сколько уже пере- 
аплодировали самым раз­
ным исполнителям «Се­
вильского цирюльни­
ка»! Конечно, псе они 
— вечные произведения, 
но это не значит, что 
мы лишь их должны слу­
шан, вечно.

Ror пермская афи­
ша уже и не сулит нам 
никаких откровений, хо­
тя мы уверены, что не­
увядающе талантливая 
музыка самых знакомых 
спектаклей все равно бу­
дет ласкать нам слух.

Поиск! Вот чего не 
обнаружили мы на афи­
ше. Лицо театра! Оно 
растворилось в дожде 
старых названий. Каков 
его путь, что за направ­
ление? Много писалось 
раньше, что в Перми 
«лаборатория советской 
оперы». По и современ­
ные произведения наших 
композиторов даются на 
гастролях робко, по разу 
в сезон («Бравый сол­
дат Швейк» и «Овод» 
А. Спадавеккиа). Гово­
рят, плохо ходит зри­
тель, страдает касса. Но 
раз уж взялся театр 
воспитывать музыкаль­
ные вкусы, то мог бы 
порой пос тупиться и 
кассой. Есть еще у те­
атра «Поднятая цели­
на* И. Дзержинского, ее

не привезли из-за пло­
хой сцены нашего Лет­
него театра. Но сейчас 
разговор не о сцене — 
о пей стоит поговорить 
особо и громко. Сейчас 
— об афише.

Ока неумолимо дока­
зывает нам, что в тече­
ние всех этих лет либо 
сохранялись, либо вос­
станавливались в иных 
сценических вариантах 
старые спектакли (за 
редким исключением — 
«Сказки Гофмана» Оф­
фенбаха. «Трубадур» 
Верди, напр: мер). И по-

спокойствия
рнровали постановоч­
ные принципы ходульной 
оперы.

Это ощущалось и в 
бесстрастном внутренне 
и совершенно лишенном 
образности «Риголетто» 
Верди, и в развязном 
местами «Севильском ци­
рюльнике», где актеры 
не всегда хорошо пели, 
но зато старательно раз­
влекались импровизаци­
ями весьма среднего вку­
са, превратив изящную 
театральную форму, дан­
ную режиссером Кушии- 
ром. в сгусток фарсовых

Театральная трибуна 
«Молодого сибиряка»

хоже, что шесть раз те­
атр уезжал. приезжал 
снова, а афишу так и не 
снимали.

Пу что же, старые 
спектакли, так старые. 
Однако каковы же они 
сегодня?

СПЕКТАКЛИ... Музы­
кальные их достоинства 
самые разные. С удо­
вольствием слушали мы 
слаженный певческий ан­
самбль в «Травиате» 
(О. Захарова, И. Кондра­
шова, Е. Лудер, А. Дань- 
ниш, дирижер Б. Афа­
насьев) н в «Трубадуре» 
Верди (Т. Дроздова, 
М. Кадлец, А. Даньшнн, 
К. Кудряшова, дирижер 
Э. Гольдберг), в других 
операх радовали, мастер­
ством Т. Воскресенская, 
В. Попов, В. Елин и об­
надеживали заметными 
своими способностями 
молодые М. Выголоиа, 
А. Глейзер...

Но — и это самое 
главное! — нам не уда­
валось убедиться в том, 
что за постановку клас­
сики взялся современ­
ный музыкальный театр, 
познавший Шаляпина и 
Собинова. Станислав­
ского и Немировича-Дан­
ченко. Часто от перм­
ских спектаклей веет су­
хостью, неодушевлен­
ностью, какой-то музей­
ной архаичностью —все 
это несложно было за­
метить, дирижеры, ре­
жиссеры и художники 
будто нарочно демояст-

нмходок (да и оркестр 
был еще наполовину 
урезан, н нарядная, эф- 
фе.ктнап музыка Россини 
потеряла всяческую кра­
сочность); это н в «Чио- 
чно-саи» Пуччини, не со­
хранившей былой тре­
петности чувств и чис­
тоты звучания...

Бережнее отнесся 
театр и Чайковскому. Но 
и в «Пиковой даме» не 
было должной вокальной 
чистоты (вспомните вто­
рую картину!), а реше­
ние спектакля осталось 
более чем традиционным 
(дирижер Э. Гольдберг, 
режиссер И. Келлер), 
«Мазепу» театр програм­
мирует как пародно-пат- 
риотнческий спектакль. 
По и музыкальная дра­
матургия, вобравшая н 
себя из пушкинской поэ­

мы одно лишь трагиче­
ское столкновенье двух 
семейств, и сам спек­
такль, тоже с тщательно 
выписанной междоусо­
бицей, противоречат это­
му.

ЧТО ПРОИЗОШЛО?..
Театр давно снискал се­
бе славу одного из ве­
дущих музыкальных кол­
лективов российской пе­
риферии. По сменяются 
в нем артистические по­
коления, приходят све­
жие голоса — «ite с жа­
ждой славы, с жаждой 
дела», н попадают они в 
старые спектакли, и жи­
вут они в атмосфере 
спокойного творчества, 
в условиях частых вво­
дов и редких самостоя­
тельных созданий. А те­
атр по-прежнему уверен 
в своей былой репута­
ции.

Молодых и неудержи­
мо растущих певцов 
здесь много. Но вот ро­
ста творческой инициа­
тивы молодого дирижера 
А. Мочалова мы не за­
метили. Не узнали имен 
н молодых ищущих ре­
жиссеров.

Так кто же станет 
возмутителем сковав­
шего театр спокойствия? 
Главный дирижер Б. 
Афанасьев? Главный ре­
жиссер И. Келлер? Или 
весь коллектив, наверня­
ка тяготеющий к твор­
ческим исканиям? Мы 
ждем, мы очень ждем ху­
дожественного обновле­
ния близкого нам теат­
ра.

Вик. КАЛИШ.


