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Это было достаточно дав­
но, чтобы забыть подробно­
сти. Но они живы, словно 
между сегодняшним н тем 
морозным зимним днем не 
легло расстояние в несколь­
ко десятков лет.

...Наш 4-й « А» готовился к 
походу в ТЮЗ.

О том, что мы будем смот­
реть пьесу <Джордано Бру­
но», нам сказали еще в шко­
ле. Но то, что она сделала 
с нами, какую породила лю­
бовь и ненависть, мы поня­
ли, лишь досматривая третий 
акт...

Его сжигали на костре — 
человека, ставшего нашим 
кумиром. человека, кото­
рого любой из сидящих в за­
ле рвался защитить, упря­
тать от врагов, спасти. Я 
вместе с другими ребятами 
кричала: «Убегай, Джорда­
но!», топала ногами, неисто­
во била в ладоши. Успокои­
лись мы только, когда Джор­
дано — живой — спустился в 
зал и сел в одном из первых 
рядов, обняв за плечи како­
го-то счастливчика. Рядом о 
нами оказались и «мракобе­
сы — Джордановы мучите­
ли». А на сцену вышел вы­
сокий человек, и, не ожидая, 
пока установится тишина, 
сказал: «Ребята! Давайте по­
говорим о том, что вам по­
нравилось в спектакле и что 
не понравилось». Не помню 
точно, кто о чем говорил. Но 
до сих пор осталось ощуще­
ние продолженного праздни­
ка и особой значимости того, 
что было передумано, осмыс­
лено в тот вечер. Ка­
ким же емким и точ­
ным по идейно-художе­

СТРАНА НАШЕГО ДЕТСТВА
ственному прицелу должеи 
быть спектакль, чтобы за­
пасть в сердце на всю жизнь! 
И как важно, чтобы человек 
в детстве, очень верно на­
званном Сент-Экзюпери 
«страной» («Я пришел из 
детства, как из страны...»), 
делал для себя открытие за 
открытием...

В стране моего детства 
главным открытием был те­
атр.

Меня именовали «активов 
тюза», и я безмерно горди­
лась этим. Кстати, из того 
же актива, из моей же «стра­
ны» шагнули в жизнь всем 
известные поэт Николай До- 
ризо (у него есть стихи, 
посвященные нашему теат­
ру). доктор искусствоведе­
ния Г. Бояджиев, киноре­
жиссер Ю. Карасик, актри­
са Ленинградского театра 
комедии Валентина Балаби­
на и другие. Мы были впе­
чатлительны, как всякие де­
ти. Но нашу впечатлитель­
ность мудро направляли. Ни­
кто не ждал, пока мы сами 
придем в театр — театр при­
ходил в школу. Просили 
оформить стенд, макет, при­
нять участие в диспуте. Ве­
ли драмкружки, в которых 
мы постигали сценическое 
мастерство, художественное 
слово, просто учились лю­
бить искусство. Вот так по­
степенно активизировалась 
наша мысль, вырабатывалось 
умение тактично и аргумен­
тированно отстаивать в спо­
ре свою точку зрения.

Работники театра щедро 
дарили нам радость позна­
ния прекрасного. У нас был 
свой театр в полном смысле 
слова, как своя школа, свой 
дом. И там. естественно, не 
смогли пройти мимо моих 
попыток писать стихи, рас­
сказы. Посоветовали: «Ты

ше. Десятиклассники, сту­
денты. Ну, думаю, вот тут- 
то и будет рациональное 
восприятие. И поначалу
здесь было уже «е так прос­
то сказать: «такие же», я 
чувствовала, что им нравит­
ся бравада Майданова, его 
утверждение своего «я» под 
прикрытием откровенной гру­
бости. Нравятся нетерпи­
мость, заносчивость Юли Ба- 
юшкиной, с бездумной лег­
костью избалованного чело­
века игнорирующей заботы 
н любовь матери. Реакцией 
на отдельные реплики зри­
тель как бы утверждал свое 
согласие с происходящим. 
Но вот кульминационная сце­
на: директор школы расска­
зывает о санитарке Надежде 
Назаровой, которая спасла 
его, мальчика, в войну, да­
ла ему свою фамилию, об­
разование, все, чем он те­
перь богат. А его дочь, ма­
ленькая Надя, стыдится про­
стых, «необразованных» ба­
бушкиных слов... И заметно 
меняется реакция. Тяже­
лые — от них не отмахнешь­
ся —слова падают в тишину.

На сцене их слушают вы­
пускники школы. Но они (до 
чего точно найден символ!) 
словно бы неживые — полу- 
мумии, полукуклы. Такими 
их сделали черствость и эго­
изм, порожденные, между 
прочим, нами же, родителя­
ми, нелепо решившими, что 
раз нам жилось трудно, 
пусть хоть детям будет лег­
ко. А легкое, как мы знаем, 
мельчит и уродует.

— Кто дал право? — же­
стко роняет в зал артист 
П. Будяк, играющий директо­
ра школы, обращаясь уже к 
тем, кто только что похоха­
тывал. разделяя дерзость и 

' нигилизм «героев».
И на заднике сцены появ­

ляется сердце. Их, ребячье.

пьесу попробуй». И я попро­
бовала. И ее поставила с на­
ми же, школьниками, актри­
са А. И. Левитан... Может 
быть, именно этому при­
стальному, серьезному вни­
манию я и обязана тем. что 
оказались во мне сфокусиро- 
ны в одну точку театр и ля- 
тература?

Бытует мнение, будто ны­
нешние дети, нынешняя мо­
лодежь более рациональны, 
чем в их годы были мы, 
трудно, дескать, театру их 
проьять. Мнение основано на 
неоспоримом: стремительный 
шаг и ритм века, власть те­
левидения. И все же_

И все же!
Смотрю .в Ростовском тгаавк. 

имени Ленн«ско'гО *комсомо- 
да спектакль «Нахаленок» 
(инсценировка А. Агафоно­
ва), посвященный 70-летию 
М. Шолохова. Настраиваюсь 
на «рационального» зрителя 
и потому особенно стара­
тельно вслушиваюсь в реак­
цию, вглядываюсь в лица: 
ведь как ни прячь свои чув­
ства, они прорвутся во взгля­
де, мимолетном движении, 
улыбке — доброжелательной 
или ироничной. И вот уже 
через несколько минут забы­
ваю, что в зале «рациона­
листы»! Мишка-Нахаленок 
(кстати, великолепный дебют 
молодой актрисы Р. Пащен­
ко) рождает волну сочувст­
вия и симпатий, а его дейст­
вительно смешные высказы­
вания и поступки—не сни­
сходительные улыбки — хо­
хот. И в точности, как в мо­
ем детстве,— безошибочное 
восприятие образа, символа, 
детали.

Все-все они понимают, 
они радуются и горюют, они 
волнуются за судьбу ма­
ленького героя. Такие же!

На спектакле «Драма кэ- 
аа лирики» зритель постар­

а может, наше — родитель­
ское. Биться бы им, нашим 
сердцам, вровень, не остав­
ляя друг в друге зазубрин, 
да что-то произошло тревож­
ное, нелепое: старшие забы­
ли о всесильном чувстве До­
верия к младшим, без кото­
рого нет «искренности пуда­
ми», а младшие — о свято­
сти и красоте уважения, о 
щедрой доброте.

Главный режиссер театра 
Ю. Еремин н художник 
В. Ромахов нашли точный 
образ не только для спек­
такля, но и для современной 
действительности — образ 
пульсирующего сердца. 
Громко билось оно у маль­
чишек и девчонок моего по­
коления. И как радостно 
ощущать, когда так же гром­
ко бьется оно и у нынешних. 
Но как горько сознавать, что 
часто мы этого биения по­
просту не слышим. Вот тог­
да между старшими и млад­
шими возникает некий водо­
раздел, вызывая конфликт­
ные ситуации, серьезные ос­
ложнения...

Можно ли уменьшить, сте­
реть этот водораздел силами 
искусства? Театр юного зри­
теля; так напомнивший мне 
тот, из моего детства, не пе­
рестает искать ответа на этот 
вопрос. Если верно, что Де­
ти сейчас много суше с Ро­
дителями, сдержаннее, не 
столь контактны, как деся­
тилетия назад, то почему 
бы, например, не посодейст­
вовать сближению, пригла­
сив в театр детей вместе с 
родителями. Газета писала 
уже о том, что есть такой 
опыт, и он плодотворен: со­
причастность старших к то­
му, что происходит на глазах 
младших, рождает токи взаи­
мопонимания, помогает ка- 
ким-тсу важным открытиям 
ДРУГ / ДРУге. появляется сер- 

|дечХе тепло, которого иные

попросту стыдятся. Так по­
чему бы ие распространить 
этот опыт на все тюзы?

А параллельно с пригла­
шением детей с родителями 
необходимо привлечь в союз­
ники и школу. Тут же, пос­
ле спектакля, на своеобраз­
ном родительско-учитель­
ском собрании, разве не 
скрестятся шпаги театра и 
жизни? В плане работы это 
можно было бы назвать: 
«Театр в системе идейно-ху­
дожественного воспитания». 
Впрочем, почему все это в 
будущем времени?

...После диспута, посвя­
щенного спектаклю «В поис­
ках радости» В. Розова, бе­
седую с девочками, именуе­
мыми, как некогда я, члена­
ми актива театра: Мариной 
Терзянц — председателем 
совета, Мариной Шамовой. 
Оказывается, и нынешний 
тюз для многих родной дом. 
Несколько лет назад здесь 
возник популярный у ребят 
КЮТ — клуб юных театра­
лов. Его члены — полпреды 
театра в школах. Они много 
делают для пропаганды лю­
бимого искусства, проводят 
беседы, выпускают стенгазе­
ту «У нас в тюзе», органи­
зуют встречи с актерами, 
пишут рецензии на спектак­
ли, дежурят в музее театра 
и участвуют в «праздниках 
первого посещения». У «кю- 
товцев» есть секция художе­
ствен него слова, есть свои 
поэты.

Все, как в моей юности. 
Даже больше, чем в моей 
юности. Больше потому, 
что театр за последние годы 
вырос, шагнул вперед. Сви­
детельство тому его награ­
ды: спектакль «Бравый сол­
дат Швейк» по Гашеку отме­
чен дипломом на фестивале 
драматургии в Чехословакии, 
«Дело Адама и Евы»

Р. Штраля — дипломом фес­
тиваля в ГДР. «Эй, ты, 
здравствуй!» Г. Мамлина— 
дипломом Всесоюзного фес­
тиваля детских театров. А мне 
хочется отметить еще одну 
работу коллектива, которая, 
думается, убедительно ха­
рактеризует его позицию.— 
«Дон Кихот». Почему тюзов­
цы избрали эту инсцениров­
ку Евг. Шварца? Вот при­
мерно их аргументы:

— Мы учим детей быть 
правдивыми, честными, храб­
рыми. Мы хотим видеть их 
только такими. Но, прививая 
им добро и честность, под­
час забываем напоминать о 
том, что бороться за правду, 
воевать со злом ие всегда 
легко и просто...

И позиция, которую ут­
верждает театр, рождает в 
зале положительный заряд, 
необходимый для воспи­
тания активного борца, 
далекого от прекраснодуш­
ных порывов...

Назначение человека —ос­
тавить после себя добрый 
след на земле. Спасти лес 
от пожара, реку от обезво­
живания, построить дом, про­
ложить рельсы в глухой тай­
ге. написать музыку, карти­
ну, книгу, которые заставят 
думать и действовать на бла­
го, общества. Горький просил 
нас не забывать, что «каж­
дый человек, точно осколок 
стекла, отражает своим изло­
мом души какую-то малень­
кую частицу, не обнимая все­
го, «о в каждом скрыт «свой 
бубенчик», и если встрях­
нуть его умело — он ответит 
приветно, хотя к неуверен­
но».

Умело встряхнуть «бубен­
чик» в юной душе, заставить 
его отозваться на добро, 
прозвенеть предостерегаю­
ще против несправедливо­
сти — трудная задача. Но ре­
шать ее—насущный долг ху­
дожника, могущественного 
волшебника страны нашего 
детства.

Мария
КОСТОГЛОДОВА.

РОСТОВ-на-ДОНУ.


