
О
, 

'А
-5Л

б $Іа/ѴЫ ?£—  Ж*/, ^оаѵѵ. /Хгалр  
•гм. <А&. сЛ^£жл/оеке>г&

7. р ^ ф . - ^  / /& & /& > $ £
.,.,,-у —  Зсъео/пегре&г р

ІУіаКми'
$ ш и с м  ' 15 НАР 1^5

I
1ТАЛ1Б0ВСКАЯ ПРАВДА!

СЮЖЕТ комедии Э. Бра- 
гайского «Такой

Р&^ка і і  внешне завйма; 
л*®??57»-чем-то даже экстра­
вагантен, Впрочем, вто при­
суще многим комедиям дра­
матурга. особенно написан­
ным в соавторстве с Э. Ря­
зановым, Неповторимая то. 
нальность, смелость и не­
обычность (или иепріиыч- 
ность?) комедийных ситуа­
ций в соединений с мягким, 
ненавязчивым лиризмом, про­
низанным юмором в духе 
времени, — все вто создает 
привлекательное театраль­
ное зрелище, где есть пища 
и для души, и для ума. Свое­
образное стилевое единство 
и цельность, отличающие 
пьесы драматурга, тонкость 
смысловых и игровых нюан­
сов, переменчивая игра ду­
шевных страстей персонажей 
должны непременно и са­
мым тщательным образом 
учитываться при постанов­
ке.. Причем не следует забы­
вать н о том, что в силах 
театра сделать более ясной 
и насыщенной трактовку той 
или иной сцены, высветить 
оуть образа, поставить нуж­
ный акцент и т. д. То есть, 
подойти к материалу твор­
чески, даже в чем-то углу­
бить замысел автора, поста­
раться преодолеть огрехи, 
возможно, даже внутренние'

■ противоречия драматургиче­
ского произведения.

В спектакле Тамбовского 
Драмтеатра (постановка В. 
Новикова, художник Н. Зо­
лотарева, музыкальное офор­
мление А. Неіг.йо), і; ічи<аі- 
лепак, д.'і.ь ко не ж-егдв ПЩ- 
елгкнвлатся твердая линия 
в врочтоііиіі пьесы. Режис­
серский почерк неровен и 
порой противоречив. И де­
ло даже нс к том. или не 
только в 'том, что некоторые 
основания для этого дает, са­
ма пьеса. Перед нами коме­
дия — бытовая комедия 
сЬ всеми, что называется, 
вытекающими отсюда іах лс-Д- 
ѵтгиіііміГ. . Как и полошено 
произведению,искусства, опа 
поднимает определенную те­
му, обладает своей идейной 
направленностью. Если гово­
рить в широком смысле, то

ЧТО В СИЛАХ ТЕАТРА...
темой пьесы «Такой непонят­
ный визит.,,» является ответ­
ственность человека перед 
человеком. И перед самим 
собой. Лирически вравышаю- 

, щям мотадой, цереходящим 
в кульминацию, становится 
возрождающееся через мно­
го лет, а говоря точнее, за­
ново родившееся чувство 
любви ліейсду главными ■ ге­
роями, их душевное н нрав­
ственное обновленце. .. ,

Видимо, это и должно бы­
ло стать своего рода точкой 
Отсчета. Это обязано было 
продиктовать стилевое по­
строение спектакля, комедій. 
Кого по форліе, но драматич­
ного по содержапню. Коме- 
днйность, и местами, непло­
хого качества, в спектакле 
присутствует' Хотя сразу на­
до сделать поправку на то, 
что выпячивание некоторых 
плоско-стандартных словечек, 
шуточек отнюдь не украша­
ет его. А вот драматичность 
содержания, предполагаемая 
смыслом пьесы, оказалась 
далеко не на том уровне, ко­
торого следовало бы ожи­
дать. Естественно, и идейная 
отдача получилась несколь­
ко ниже.

Особенно страдает этим 
первая часть постановки. На­
чнем со вступления. * Бра­
вурный цирковой марш (кста­
ти, он стал кик бы лейтмо­
тивом происходящих собы- 

‘ тиіі и повторялся неоднократ­
но*. выход гшгѵров на ма­
нен цир.-юзого сразу вносят 
в гелтра.тыюе дейетно опре­
деленное оживление, припод­
нятость. іп'рцяый настрой, но 
в то же время придает ему 
характер этакой, мягко го­
воря. чрезмерной раскован­
ности. Такой зіЛ івд оказыва­
ется заразительным, и в этом 
ключе проходит все первое 
действие. Но за подеиилыюй 
суетливое >‘Ь!о, нарочитой пу­
таницей никак не щюсмат- 
р.іваѵтсз замысел, плохо 
улавливается смысловой ак­
цент актерской игры.

Во втором действии, слов­
но бы спохватившись, начи­

нают расставлять точки над 
і. Внутренняя логика .разви­
тия событий заставляет ме­
нять сталь спертакля: Но 
вот в чем дело. Инерция, 
все повторяющаяся бравур­
ность марша словно бы ’ ве­
ригами повисают на дейст-. 
вин, на игре актеров. А дей­
ствие. между тем, приобре­
тает ярко выраженный дра­
матический характер. И тог­
да на вооружение берется 
надрывная многозначитель-

ноетъ, мелодраматизм. , Как 
спасительная палочка-выру­
чалочка. Она и спасает в ка­
кой-то мере.

Ко несоответствие формы 
и содержания, стилистиче­
ский разнобой начинают 
мстить за себя. Например, 
тем, что кое-кто из -актеров 
с трудом находит психоло­
гически точную, выверенную 
линию поведения своего ге­
роя. Опытная С. Коломина, 
исполняющая главную жен­
скую роль, на которую ло­
жится основная нравственная 
нагрузка в спектакле, при 
всей индивидуальности и 
экспрессивности актерского 
почерка с трудом нащупыва­
ет, образно говоря, сердце- 
вину, болевой нерв в трак­
товке характера Елены Ки­
рилловны Лебедевой — жен­
щины гордой, независимой, 
но. в силу сложившихся об­
стоятельств вынужденной 
«наступать па горло собст­
венной песне». И на отно­
шениях ее с Олегом Ники­
тичем Певцовым лежит от­
печаток издерганности,. про­
тиворечивости, Манера игры 
актрисы то приближается к 
грани буффонады; шаржиро­
вания. то приобретает чер­
ты мелодраматизма, то во­
обще становится скованной. 
Мастерство, - профессиона­
лизм Коломиной в итоге все 
нее сказываются, в ряде сцен

ее героиня по-настоящему 
достоверна, чувствуется в 
ней Цельность натуры, неза­
урядность характера. Но в 
целом законченного образа 
не получилось.
' Стйлевая «непричесан- 
ііость» постановки особенно 
злую шутку сыграла с вб- 
разом ’ Махоцькова. Сам по

, себе . этот нерернаж доволь­
но странен и смутен. Ио ес-

. ли в суматошиостн, откро­
венной развлекательности

первого действия его пове­
дение еще как-то вписыва­
ется в общий фон и атмосфе­
ру, то в дальнейшем, когда 
четче начинает Проявлять­
ся драматический подтекст 
происходящего, создается 
впечатление, что Махоньков 
в лице; артиста Ю. Берлади- 
на порой просто не знает, 
что ему делать, как вести 
себя. Излишняя, скажем так, 
подвижность -уступает мес­
то скованности. Отношение 
Махомькова к возникшему 
между ПевЦовым и его стар­
шей дочерью конфликту ни­
как не проявляется, хотя, 
став муяіем Валентины, он 
по логике событий должен 
был сыграть активную роль 
в этом конфликте как лицо 
заинтересованное. Создается 
впечатление, что актер про­
сто стал в тупик, не нашел 
для своего героя линию по­
ведения.

А вот в обрисовке харак­
теров дочерей Олега Ники­
тича — Вали (Л. „Василь­
ченко) и Марины (И. Заму- 
руева) определяющей ста­
новится стандартизация вне­
шней манеры поведения, 
чувств, мироощущения. Фи­
гуры эти настолько похожи 
на подобные же в современ­
ных пьесах, настолько вы­
глядят, так сказать, средне­
статистическими/ что о чело­
веческой индивидуальности

их. трудно даже' говорить. 
Правда, Л. Васильченко все 
же пытается находить в 
своей героине индивидуаль­
ные черточки, но довольно 
несмело это делает, Задан- 
ность функций подавляет 
живое начало в этих персо­
нажах. В этом плане примы­
кает к ним и слишком пря­
молинейный образ 'заведую­
щей здравотделом Крохиной 
в исполнении Н. Антиповой.

Наиболее ровно, с хоро­
шим ' запасом творческой 
прочности играют . в спек- 

, такле В. Катушенко, К. Фур­
ман и заслуженный артист 
РСФСР Д. Дульский. Олег 
Никитич — ученый, круп­
ный математик, человек 
занятой, живущий в .мире 
строгих формул, и потому, 
может быть, сам немного 
не от мира сего. И вдруг 
на него обрушивается из­
вестие: он отец . юного ма­
тематического дарования, о 
котором не знал и не ве­
дал. Реакция Певцова од­
нозначна и именно такова, 
какой должна быть у че­
ловека подобного склада. Он 
иронизирует, в его речах 
звучит недоверие к глу­
пой небылице или, возмож­
но, шутке, потом возмуще? 
ние...

К. Фурман как-то сра­
зу, мягко и ненавязчиво, с 
точно выверенной мерой 
достоверности делает на­
бросок характера своего 
героя. В дальнейшем ха­
рактер этот ' углубляется, 
начинают высвечиваться но. 
вые его грани. И в глазах 
зрителя все возрастает нрав­
ственный потенциал і Певцот 
ва — Человека порядочно^ 
го, совестливого, способ­
ного на глубокое чувство, 
душевно ранимого. Актер 
не торопится' выпячивать 
эти качества и другие доб­
родетели -своего • персона­
жа, относится к нему да-; 
же с юморком. Он не фор-' 
сирует событий — Пев­

цов раскрывается . посте­
пенно и, что самое важное, 
в действиях,у поступках. В 
этом несомненна заслуга 
исполнителя. В упрек Фур­
ману можно поставить про­
являемую . временами на­
игранность. Особенно за­
метна она в сцене, когда 
Валентина предлагает от­
цу оформить завещание 
— с той якобы целью, что­
бы семейное добро не пе­
решло в руки чужой жен­
щины. Здесь-герой должен 
был проявить больше муд­
рости и меньше показной 
обиды. Образ Певцова от 
этого только выиграл бы, 
стал полнокровней и объ­
емней.

Павел Вениаминович Су­
харев, тоже ученый, 
друг и сосед Певцова, до­
полняет, и в какой-то мере 
разъясняет ту же линию че­
ловеческой порядочности и 
совестливости. В интерпре­
тации Д. Дульского он доб­
ряк и немного мудрец, ув­
леченный своим делом че­
ловек, утешитель й. свое­
го рода, буфер в беспокой­
ном поезде жизни. Игра 
в Бима и Бома, - которую 
реду.т Сухарев и Певцов. — 
для них не просто развле­
чение. В ней они — род­
ственные души — находят 
мудрость простых истин, 
отдохновение для души. 
Непритязательность шутли­
вых реприз — это словно 
бы щит, за которым хоть 
на короткое время можно 
укрыться от повседневной 
лавины стрессовых, буд­
ней.

Спектакль, как видим, 
получился неровным, с 
целым рядом недоработок. 
Но, резюмируя впечатления, 
следует заметить, что он 
находит своего зрителя. 
Это немаловажно, как и то, 
что удачи в нем тоже есть. 
Потенциальные предпосыл. 
кн/. к дальнейшей работе 
над спектаклем^ думается, 
реальны. И такая работа 
необходима. Ради зрителя, 
идущего в театр. Ради соб­
ственной творческой удов­
летворенности. . .. . .

В. ГАРМАШ.


