
У  нас

я на гастролях РАЗМЫШЛЯЯ О СОВРЕМЕННИКЕ..
Ж НТО.МПРСКПИ музы- 

кальио-лрамат и ч с с к и й 
театр заканчивает спои га­
строли и Кишиневе. В разно­
образном но тематике и жан­
рам репертуаре мы увидели 
несколько спектаклей, воссоз­
дающих образ нашего со­
временника.

Спектакли эти -  вроде бы 
совершенно разные нроіщве- 
леиия. Это н лирические рас­
сказы о житейских буднях 
люден современного села, и на­
пряженно-драматическое пове- 
ствопаиие о сложностях п про­
тиворечиях характера руково­
дителя колхозного производ­
ства, и.задорііо-псселыіі анек­
дот 6 «служебном романе» 
директора проектного (Институ­
та и начальника отдела. Ка­
жется, едва Ли
эти спектакли 
том - и по жанру, н по не­
тронутым проб.темам, и по
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сопоста анмы 
друг с д,ру­

но жанру, н по 
проблемам, и

приемам художественного ре­
шения. И вее-таюн. сели попы­
таться поразмышлять на тему 
о границах и характере реше­
ния конфликта и этих спектак­
лях, то различия между ни­
ми и тематические, и жан­
ровые. н художестпениыо — 
отойдут как бы на второй 
план. II окажется, что в плане 
проблемы содержательности 
театрального произведения 
эти спектакли Житомирского 
театра вполне сопоставимы.
Как относятся их создатели 
(режиссеры, художники. ак­
теры) к жизненным коллизи­
ям и конфликтам, предложен­
ным драматургами? На каком 
уровне их осмысливают?

«Королева тюльпанов» и 
— ...... -......1ли»«мм4||«нми'"

■ Чья же свадьба?» -спектак­
ли, названные лирическими 
комедиями. Оба поставлены но 
пьесам ІО. Мокрвсва, не пре­
тендующим па большую глу­
бину н особый психологизм.' 
Поставлены они в свойствен­
ной многим украинским теат­
рам манере откровенного быто- 
иисання, когда акторы всамде­
лишно на сцене бреются, умы­
ваются, Чистят картошку, сры­
вают с куста «всамделишные» 
цисты. Во всем этом — стрем­
лению последовательно отра­
зить движение самой жизни, 
ес объективный, реальный ход, 
попытка показа человеческих 
характеров - преимуществен­
ным использованием .тіцшко- 
комеднйных интонаций. Сразу 
скажем, к чести театра, ре­
жиссер спектакля «.Чья же 
свадьба?» п актеры доста­
точно тактично отн-есл«сь к 
доволміо-такіі скользкой кол­
лизии, предложенной автором 
пьесы. Внимание режиссера 
заслуженного артиста УССР 
II. Кукушка и актеров направ­
лено на то, чтобы показать,' 
как в нелегких жизненных си­
туациях выявляются главные 
черты характера нашего совре­
менника — и его оптимизм, и 
активное отношение к жизни, 
и добрый взгляд па людей, и 
готовность прийти на помощь 
п трудной ентуаиінн, и умение 
переосмыслить свое поведение, 
понять истинную цену челове­
ка. Будет неправдой сказать, 
что театру псе это удается 
показать в полной мере. Не 
раз ловишь себя на мысли, что 
тема спектакля реніені на 
уровне банальности, что уси­
лия талантливых актеров ухо­

ма-
да-
ос-

можст
легкими

дят на показ конфликтов 
лоаиачнтслыіых, иной раз 
же лишенных жизненной 
ноны. Конечно, легче песто 

■ упрекнуть Житомирский те­
атр п недостаточной тре­
бовательности при выборе 
пьес, в чрезмерной, 
быть, унлечсппостіі\
комедиями. По видеть за этим 
только стремление к развлека­
тельности - апач,нт не пони­
мать многих проблем сегодняш­
него театра и недооценивать 
зрителя. Даже комедии, явно 
легкие, какими являются и «Ко­
ролева тюльпанов» и «Чья же 
свадьба?», - -затрагивают мно­
гие актуальные вопросы н в ме­
ру своих возможностей и ено 
собностсн театра пробуют сде­
лать то, к чему долго и труд­
но подбираются иной раз пье­
сы, претендующие па масштаб­
ность в глубину.

О тех трудностях, с которы­
ми приходится сталкиваться 
театрам и поисках хорошей 
современной пьесы, снова ду­
маешь, размышляя над спек­
таклем «Служебный роман». 
Под таким названием идет в 
Житомирском театре широко 
известная, поставленная мно­
гими театрами страны коме­
дия Э. Брагинского и Э. Ряза­
нова «Сослуживцы». Н хотя 
пик интереса к этой пьеса в 
театрах уж давно позади, жи- 
Тпмирпы продолжают с пили­
мым удовольствием играть 
этот спектакль. II кишинев­
ский зритель тоже не без удо­
вольствия следил за. тем, как 
почти анекдотичная ситуация 
(экономист Новосельцев, чело- 
пек добрый п робкий, сам то­

го нс желая, начинает уха­
живать за Калугиной, дирек­
тором учреждения, женщиной, 
пниеппой как-будто каких бы 

то ни было привлекательных 
черт) приводит обоих к пора­
зительным открытиям, под 
внешней бесстрастностью и 
оболочкой нелюдимости у пес 
обнаруживается обаяние, ми­
лый юмор, а он вовсе не бес­
цветен п неинтересен, у него 
чуткая душа, он - -  деятельная 
натура. Возникшее чувство 
меняет обоих. Тему свободно­
го раскрытии, расцвета души 
человека, вышедшего на замк­
нутого круга одиночества, в 
спектакле бесспорно интересно 
вед .- г заслуженная артистка 
УССР М. Марьнионская. Осо- 
Пеіию удаются ей «•переходные 
состояния»: удивление перед 
псожилаіміостяміі в харнктере 
I Іовосельцева, недоверчивость 
к проснувшемуся в ней самой 
интересу к людям, к новым 
для псе краскам жизни. Ак­
триса, находя точные и емкие 
детали сценического рисунка 
роли, утверждает естественное 
право каждого человека про­
являться как личность, зовет 
быть доверчивым, вниматель­
ным к тем, кто иве окруж ат. 
Комедия Э. Рязанова и 
Э. Брагинского сами подска­
зывала театру ключ к реше­
нию темы. Он п особой пси­
хологической эксцентрике. Ко­
мическое у авторов пьесы все 
время находит психологиче­
ские мотивировки. В спектак­
лях их, к сожалению, часто не 
хватает. Отдельные комедий­
ные ситуации, когда, напри­
мер, Новосельцев лежит на 
волу под грузом бронзового

копя, когда герои объясняются 
под столом, когда героиня 
прыгает на стул и т. и. вы­
глядят самчцелыіыми трюка­
ми, психологически нс мотиви­
рованы. Помните, когда в 
фильме «КіЮ'казскня іілсіСЦІі - 
ца» Балбес выскакивал из 
рефрижератора и машинально, 
в полном согласии со споим 
«хватите,тыіы.м инстинктом»
тянул за собой тушу барана, 
ірителн хохотали до слез 
Трюк был наполнен человече­
ским содержанием и потому 
психологически был обосно­
ван. Б спектакле «Служебный 
роман» режиссер Б, Савчен­
ко, художник Л. Смирнов 
оставляют актеров па сиене 
почти нее время одни на одни 
с текстом, друг е другом, 
словно бы нарочно убирают со 
сцены все, что отвлекало бы 
Исполнителей от психологиче­
ского прочтения іемы. А ведь 
не получается. За исключени­
ем М. Марьяновской и в ка­
кой-то мере I', Поля попой 
(секретарь Верочка) персонажи 
п спектакле, действуют по за­
конам бытовой, обыденной ко­
медии. Это стилевое разночте­

ние снижает общий идейный н 
художественный результат 
енѵКі акля.

Пусть в названных выше 
спектаклях наших житомир­
ских друзей есть художествен­
ные слабости, ощутимые не­
достатки, по важно другое: 
пристальное внимание театра 
к образу современника. Выби­
рая пьесы то менее, то более 
удачные, театр не мирится с 
плоское і.ііым, однозначным 
показом современного героя. 
II если в комедиях гетр у  это 
удается не всегда, то и драме 
горой выглядит ші-ппстонгце- 
му піііерсепо. Первопричина 
гут, конечно, кроется в драма­
тургии II. Зарудного, к кото­
рой у театра, чувствуется, 
есть особая тяга н в сопри­
косновении с которой происхо­
дят те счастливые попадания, 
которые рождают па сцене 
настоящую, наполненную глу­
боким социальным, нравствен­
ны,м смыслом человеческую 
жизнь. В спектакле «Дороги, 
которые мы выбираем» (ре­
жиссер заслуженный артист 
УССР В. Толок, художник — 
заслуженный деятель искусств

УССР II. Шевченко) мы ви­
дим движение характеров, 
движеніи) жизни - в ее столк­
новениях, противоречиях, ра­
достях и бедах.

Б центре внимания - дра­
мы характеров, поиски жизнен­
ного пути людьми, У М, Горь­
кого есть такая мысль: «Лю­
ди, которых понимаешь сра­
зу, люди без остатки - неин­
тересны: человек должен вме­
щать в себя, но возможности, 
все плюс еще нечто». Драма 
II. Зарудного «Дороги, кото­
рые мы выбираем», написан­
ная сочным языком, содержа­
щая мастпрскн, крепко радра- 
богаипые характеры, социаль­
но значимые конфликты, дава­
ла театру возможность пока­
зать гороя-совремсшпіка ин­
тересно, объемно. Умение ре­
жиссера н акторов Л. Мальчу- 
кп (Федор ГІсвніпіаііыіі), 
В. Нестеренко (Мелоитнй 
Иванович), В. Рйбопол (Бур­
ка), П. Кукуіока (Павло Ре­
мез), Н. Толок (Мирослава)

подметить важные штрихи 
ікпзітп современного села, че­
ловеческого поведения, а под­
метив — укрупнить, неназой­
ливо расставить акцепты, соз­
дать достоверную атмосферу, 
побуждающую к размышлени­
ям о цпаііепнмиіой иене чело­
веческой жизни, - ■ ясс это 
привело театр к творческой 
удаче. Утрата Ремезом' нрав­
ственной безупречности обора­
чивается постепенно жизнен­
ной трагедией. В 'спектакле 
подробно показан процесс 
угасания талантливого челове­
ка, потерявшего нравственные 
ориентиры н жизни. Хорошо 
написан н пьесе н прекрасно 
сыгран п спектакле Федор Пе- 
пипчаиый. Интерес к человеку, 
этому прогнворечііпому харак­
теру пн протяжении всего 
спектакля не иссякает, актер 
Л. Мельчук сумел наполнить 
сценическую жизнь своего ге­
роя точными приметами со- 
іиівлыіого, психологического 
свойства. Бпрочем, то же са­
мое можно сказать о спектак­
ле н целом, и это еще раз 
подтперждйет мысль о том, что 
чем социально значимее пробле­
мы сегодняшнего дня звучат со 
сцены театров, тем острее ин­
терес зрителей к спектаклю, 
тем прочнее его успех.

На лучших спектаклях, по­
казанных Житомирским теат­
ром, кишиневские зрители ис­
пытали радостное чувство от 
Общения с живыми героями, 
пусть по всегда достаточно яр­
кими и совершенными, но по 
всяком случае — искренниміі 
и располагающими к себе.

Л. ДОРОШ.

НА СНИМКЕ: сцена из 
спектакля Житомирского теат­
ра «Чья же свадьба?»
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