
ТЫ И Я В ОТВЕТЕ
Кажется, совсем недавно в 

помещении Дворца культуры  
железнодорожников обосновал­
ся молодой драматический кол­
лектив — был создан театр для 
юных зрителей, театр, призван- 
н ы й ’ Помогать школе в воспита­
нии учащихся в духе коллекти­
визма и высокой комм унистиче­
ской морали, оказывать актив­
ное влияние на формирование 
сознания и характера молодого 
современника.

И йот уже стоит коллектив 
ТЮЗа на пороге трехлетнего 
юбилея. Возраст совсем неболь­
шой, но за это время театр ус­
пел создать разнообразный и 
довольно интересный реперту­
ар, сумел завоевать симпатии 
юных (и не только юных) зри­
телей города и области. Заслу­
ги молодого творческого кол­
лектива были высоко оценены 
общественностью, а также рес­
публиканским  жю ри по  прису­
ждению премий имени Николая 
Островского. Этой почетной на­
грады театр удостоен за поста­
новку героическом драмы о 
пламенном и несгибаемом Пав­
ле Корчагине. В работе над 
этим спектаклем в полную ме­
ру проявились и творческие 
возможности коллектива, и гл у ­
бина мысли, богатая и щедрая 
режиссерская фантазия его 
руководителя — заслуженного 
деятеля искусств УССР Григо­
рия Кононенко.

И сегодня, в канун трехлет­
ной годовщины существования 
Днепропетровского ТЮЗа, от­
радно отметить, что коллектив 
но сдает своих позиций, не ус ­
покаивается на достигнутом, 
находится в постоянном творче­
ском поиске.

В новом театральном сезоне 
репертуарная афиша тюзовцев 
пополнилась еще одним назва­
нием — драматической хрони­
кой «История одного преступ­
ления».

Повесть Г. М едынского 
«Честь», на основе которой сде­
лана (Г. М едынским и В. Тока­
ревым) сценическая ком пози­
ция, уже много лот пользуется 
большой популярностью у 
юных читателей. Однако надо 
сразу же оговориться, что в 
данном случае из эпического 
повествования довольно высо­
ки х  литературных достоинств 
не получилось качественного 
произведения драматургии. 
Многие события и конф ликты , 
характеры и взаимоотношения 
оказались упрощ енными, неко­
торые сцены носят явно иллю­
стративный характер. Но что 
же, несмотря на это, привлек­
ло театр в пьесе, что заставило 
ого заинтересоваться «Ж изнью 
и преступлением Антона Шеле- 
стова» (так называется у авто­
ров инсценировка)? Очевидно, 
прежде всего, ясность гр а ж ­
данской позиции авторов, чет­
кая и недвусмысленная оценка 
ж изненны х явлений, желание 
нс быть в стороне от актуаль­
ных вопросов воспитания мо­
лодого поколения, стремление 
активно вмешаться в ж изнен­
ные процессы современности. 
Мысль об ответственности се­
мьи и ш колы , всех нас за ка ж ­
дого юного члена общества 
красной нитью проходит через 
пьесу. И она стала путеводной 
для режиссера-постановщ ика 
спектакля.

Режиссер спентакля А. Ко­
роль строит действие динамич­
но, остро; пользуясь целым ря­
дом образных средств, создает 
зрелище яркое и эмоциональ­
ное. Так, например, выходы 
действующ их лиц из партера, 
свет в зале, вспыхиваю щ ий в 
моменты, когда герои обраща­
ются непосредственно к  зрите­

лю, тревожные музыкальные 
акценты — все это создает обо­
юдный психологический кон ­
такт — зрительный зал оказы ­
вается как бы повлеченным в 
сценическое действие.

Из творческих находок тако ­
го плана вызывает сомнение 
лишь заставка перед началом 
актов: дотошно перерисованная 
судебная повестка. Если это 
приглаш ение принять участие 
в разборе «дела», то ока не ну­
жна — псе ясно из текстов, 
произносимых героями. А если 
она претендует на выражение 
эмоционально-образного «зер­
на* спектакля, то вряд ли это 
интересно. Кроме того, неори­
гинально.

С этой иллюстративной за­
ставкой «спорит» и даже начи­
сто перечеркивает ее другая 
деталь: тревожно мигающ ий
светофор. Это из тех художест­
венных находок, которые, как 
говорится, «дорого стоят». В са­
мых напряженны х моментах 
действия, в минуты душевных 
смятений и внутренних психо­
логических сломов тревожно 
мигает этот «дорожный знак». 
Красный, желтый, зеленый... 
красный... желтый... зеленый... 
Или в какой-то момент, в чет­
ком и напряженном ритме: 
красный, красны й... красный!.. 
Вообще, спет в этом спектакле 
сущ ествует ка к  необходимый 
компонент, более того —он «жи­
вет», ка к  действующее лицо, и 
п этом большая заслуга и ре­
жиссера, и худ ож н ика  по свету 
Л. Ильинсного. Хочется только 
предостеречь от иногда чрез­
мерного пользования световы­
ми акцентами — от частого 
повторения несколько сни ж а ­
ется их эмоциональное иоздей- 
ствие.

В целом художественное 
оформление спектакля при 
удачно найденном лаконичном 
приеме недостаточно продума­
но в деталях. К примеру, если 
мы приглаш ены в зал судебно­
го заседания (о чем говорит и 
постоянно присутствую щ ая 
«скамья подсудимых»), то о тку ­
да здесь облегченная и в чем- 
то вычурная мебель на перед­
них «планшетах»? Создается 
впечатление, что она взята на­
прокат где-то в станционном 
буфете. А ведь она могла быть 
«в тоне» и с парапетом в глу­
бине сцены и с зеленым (суд?) 
цветом помостов, на которы х 
группируется  действие. Зато 
хорошо подобраны и кажды й 
по-своему «играют» в спе кта к­
ле костюмы героев.

Хочется отметить наличие в 
спектакле хорош ей ансамбле- 
вости, единого почерка — ма­
неры актерской игры . В этом 
несомненная заслуга режиссу­
ры, тем более, если учесть, что 
театр еще та к  молод.

Герой пьесы — десятиклас­
сни к Антон Шелестов. Суть это­
го образа хорошо выражена в 
словах классной руководитель­
ницы: «У него не трудны й ха­
рактер, а сложный». А ртист А. 
Могила правдив, убедителен, 
молод настоящей молодостью, 
и это привлекает. Его Антон не 
однозначен, в нем чувствуется 
и подлинная лиричность души 
при внешней грубоватости, и 
неудержимая стремительность 
за внешней сдержанностью. И 
псе же хотелось бы видеть 
чуть-чуть больше внутренних 
раздумий, ведь Антон решает 
главный вопрос ж изни : ка к 
быть, «с кого  делать жизнь»: 
мать, дядя, отец... Вадик и 
Витька... Марина и Гальна «Гу­
баха»... С ком ему быть? Если 
говорить о сверхзадаче спек­
такля, то это размышления 
всех ребят его возраста, это 
проблема не только психологи­

ческая, но, прежде всего, соци­
альная. Думается, что эта хоро­
шая работа значительно бы 
обогатилась, если бы актер по­
старался совершенствовать ее 
в этом плане.

Пластична, по-юному ж енст­
венна и по-доброму умна Л. Ян­
шина в роли Марины. Четкий 
рисунок образа создает В. Ко- 
ломаренко. Ее Клава настырна 
и дотошна в своей «борьбе за 
нравственность». Образ этот 
заставляет насторожиться сво­
ей типичностью : из та ки х  час­
то вырастают ханж и. Необыкно­
венно правдив и трогателен 
Степа в исполнении А. Падуки.

Есть в спектакле группа  об­
разов, имеющ их особое значе­
ние, ибо эго выразители того 
злого и темного мира уголов­
щины, которы й порою затяги ­
вает таких  честны х, но «слож­
ных», ерш истых парней, ка к  
Актон Шелестов. Это сила, к о -1 
торал борется и с папами-ма­
мами. и со школой, и с милици­
ей... И, надо быть о ткр о в е н н ы -, 
ми, иногда добивается успеха.

Витька по кличке  «Крыса» 
(«Щ ур»), Галька «Губаха», Ген­
ка, Капа, д руж ок Антона В а-, 
дим... Все они разные по своим , 
индивидуальным характерам, 
но их объединяет одно — ж и ­
вут они тревожной и горячеч­
ной ж изнью  отщепенцев, пне 
ш колы н общества. Правда, 
присмотревш ись внимательней, 
мы видим, что только один из 
них, рецидивист и «вор в за ко ­
не» Витька Крыса — закончен­
ный мерзавец. Другие же и 
большей или меньшой степени 
жертвы. И это том более страш ­
но, что п лапы та ки х  «крыс» 
иногда попадают и молодые 
люди, подобные А ктону .

Наиболее человечна из этой 
«компании» Галька. Актриса 
А. Филиппова играет ее с той 
хорошей мерой, которая таи не­
обходима при исполнении ро­
лей «отрицательных». Ее Галь­
ка «Губаха» неглупа и привле­
кательна внешне, умеет этим 
пользоваться, но за всем этим 
постоянно чувствуется ее «вто­
рой план». За этой внешне ши­
карной дессорацией ощущается 
ее душевная неудовлетворен­
ность. Так и каж ется , что нае­
дине с собой она проклинает 
свое безволие, из-за которого 
увязла в этой паутине, Стра­
шен своей достоверностью под­
ручны й «Крысы» Генка Лизлов 
в исполнении И. Кривошапова.

К сожалению, главный «босс» 
этого темного мирка  — сам 
Витька (артист Д. Нахманов) не­
достаточно выразителен. Понят­
но стремление режиссера и ак­
тера не «афишировать» его. Он 
и одет просто, п о ч ти  не заме­
тен, но «незаметным» он оста­
ется и внутренне, не ощ ущ ает­
ся ни его силы, ни той почти 
звериной хватки, которой он, 
судя по всему, обладает.

Не все в спектакле гладко, 
есть отдельные актерские  не­
доработки и «недотяжки». Это 
и некоторая скованность а ктр и ­
сы Н. Шатило, играющ ей роль 
старшего лейтенанта Маркело­
вой, и недостаточная вырази­
тельность образа классной ру­
ководительницы я исполнении 
актрисы  Е. Кайдановой, и не­
большой «пережим» в изобра­
жении Брониславы Станисла­
вовны (актриса Л. Аппазова). 
Но в целом спектакль  тюзовцев 
оставляет приятное впечатле­
ние.

Театр молод, театр растет, он 
в постоянном поиске. Ведь на| 
афише его гордо пламенеют ; 
слова: «имени Ленинского ко м -! 
сомола». А это ко многом у обл-, 
зывает.

Н. СЕМЕНОВ.


