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ПЕРЕСТРОЙКА В ЛИЦАХ И СИТУАЦИЯХ

тветственность
и амбиции
Статья «По дороге в никуда!» была опу­

бликована в «Советской Эстонии» в июне 
прошлого года. Ее авторы— Э. Кекелидзе 
и Б. Тух, анализируя итоги сезона в Рус­
ском драматическом театре, писали, что 
«зрителей в театре мало, в афише не 
появилось ни одного произведения ни 
русской, ни зарубежной классики, осталь­
ной репертуар оставляет желать...». Рас­
сказывалось и о внутренней жизни коллек­
тива, где «постоянно взрывоопасная заку­
лисная атмосфера не способствует повы­
шению художественного уровня спектак­
лей».

Реакция на статью была бурной. Посыпа­
лись коллективные и индивидуальные онро- 
верлбвния в различные инстанции, вплоть до 
ЦК Компартии Эстонии и ЦК КПСС. Актеры, 
писавшие эти письма, не допустили и тени са­
мокритики, зато на авторов статьи обрушива­
ли, мягко говоря, малоэтичпые обвинения.

Тем кс менее через некоторое время газе­
та опубликовала ответ министра культуры 
ЭССР И. Лотта, где сообщалось, что критиче­
ские замечания, высказанные в статье «По до­
роге в никуда?», учтены коллегией министерст­
ва, а обсуждение работы руководства Государ­
ственного русского драматического театра 
ЭССР привело по существу к тем же выводам: 
«В работе театра имеет место случайность ре­
пертуара, низкая сценическая культура спек­
таклей, малая заполненность стационара, низ­
кая загруженность ряда актеров, необоснован­
но преувеличенное внимание к гастролям вне 
республики в ущерб обслуживанию зрителей в 
Эстонии, некритический взгляд руководства те­
атра на его проблемы, нетерпимое отношение 
к критике».

Письма рассматривались и в ЦК Компартии 
Эстонии, где также отмечалось, что статья «По 
дороге в никуда?» дает в целом верную оцен­
ку положения дел в театре. Правда, в адрес 
авторов этой статьи прозвучал упрек, что от­
дельные позиции выражены остро, но без долж­
ной аргументации, с неточностями и противо­
речиями. На эти упущения ЦК Компартии Эс­
тонии обратил внимание редактора «Советской 
Эстонии», подчеркнув, что излишняя хлесткость 
и отсутствие должного такта со стороны авто­
ров отчасти и послужили причиной столь бур­
ной реакции на статью в коллективе театра. По 
отмечалось также, что директор театра 
А. Ильин и главный режиссер Н. Шейко стре­
мились и стремятся, опираясь на часть коллек­
тива, поставить себя вне критики. Более того, 
они сами настоятельно рекомендуют позабо­
титься о том, чтобы в прессе печатались толь­
ко такие статьи и рецензии, которые соответ­
ствуют их мнениям.

Статья «По дороге в никуда?» была оспорена 
журналом «Театр» (№ 6, 1986). В публика­
ции «Кому недостает ответственности?» жур­
нал писал: «Особенно печально и тревожно то, 
что публикация статьи «По дороге в никуда?» 
является отражением того пренебрежительно­
го, порой недобросовестного отношения «рус­
скоязычной» критики к ГРДТ, которое сложи­
лось в республике, кажется, в полном соответ­
ствии с известной формулой «нет пророка в 
своем отечестве».

Таким образом журнал как бы дал повод 
обороняющемуся от критики руководству 
вновь использовать свой старый аргумент: 
«проблемы театра находятся не внутри кол­
лектива, а вне его». Об этом писали в разные 
инстанции и некоторые актеры, этот «довод» 
при каждом случае варьируется и поныне.

Взгляд на выступления в печати как иа пре­
пятствие в работе отчетливо выразила в своем 
письме в ЦК КПСС группа молодых актеров. 
Заявления в том же плане довелось услышать 
и нам на заседании партбюро, в том числе от 
секретаря парторганизации В. Лаптева.

В коллективе совсем не учитывается внима­
ние партийных и советских органов республики 
к театру. О:і работает в удобном, недавно от­
реставрированном помещении, ему ежегодно 
выделяется больше квартир, чем любой дру­
гой творческой организации, снижена плановая 
цифра посещаемости, хотя заполняемость зала 
не превышает 58 процентов.

Можно ля рассчитывать, что, оградив себя

от критики «внешней», театр сумеет поднять 
внутри своего коллектива планку художествен­
ных оценок?

Не без горечи говорила нам критик Л. Вел- 
леранд, что о русском драмтеатре стало по­
просту опасно писать. Не случайно, что в этой 
ситуации четыре новых спектакля остались не­
отрепетированными в «Советской Эстонии», 
да и другие газеты ограничиваются в основ­
ном лишь информационными материалами о 
театре. Во вновь избранном художественном 
совете театра тоже нет теперь критиков — ведь 
их мнение может разойтись с точкой зрения 
руководства.

Трудно нс согласиться с председателем 
правления Театрального общества ЭССР на­
родным артистом СССР ІО. Ярветом и предсе­
дателем секции критиков Театрального обще­
ства ЭССР доктором искусствоведения К. Каск, 
которые писали журналу «Театр»: «Вряд ли 
причину следует искать в том, что интерес жи­
телей русской национальности республики к 
острым и актуальным проблемам ниже, чем у 
коренного населения. Сегодняшнее состояние 
театра следует рассматривать как давно набо­
левшую проблему, которую невозможно ре­
шить путем споров и взаимных обвинений. Об 
этих проблемах следует говорить ію-деловому 
и компетентно, вместо того чтобы искать оп­
равдание там, где нужно проявлять самокри­
тичность. Это и есть ответственность».

Среди актуальных задач перестройки вос­
питание культуры восприятия критики, уме­
ния по-деловому реагировать на нее -  одна из 
острейших. Вес меньше остается «неприкаса­
емых», сужаются зоны, долгое время оставав­
шиеся вне критического анализа. Но одно де­
ло осознать н приветствовать гласность как яв­
ление в целом, другое — преодолеть болез­
ненное отношение к критике в конкретных 
случаях.

В докладе первого секретаря ЦК Компар­
тии Эстонии. К. Вайно иа пленуме, обсуждав 
шем задачи республиканской партийной орга­
низации по углублению перестройки, говори­
лось: «Нам надо всячески поддерживать крити­
ческую направленность выступлений печати, 
видеть в этом один из эффективных рычагов 
перестройки, улучшения дела. Попа же мно­
гие ответственные работники, прямо скажем, 
слишком болезненно реагируют на критику, 
начинают с порога искать опровержения, вме­
сто того чтобы спокойно вникнуть в существо 
дела, сделать нужные выводы».

Примеры привел выступивший на этом же 
пленуме редактор газеты «Советская Эстония» 
С. Тараканов. Он рассказал, как организации и 
люди, которые знают, что должны подвергнуть­
ся критике, заранее принимают превентивные 
меры — стараются не допустить корреспонден­
та до необходимых ему материалов, организу­
ют звонки руководству газеты, спрашивая, кто 
санкционировал, кто разрешил заниматься та­
кой проблемой. Упомянул он и другой вид 
борьбы: проведение антикритических кампа­
ний. «Наиболее массовая из них,— сказал 
С. Тараканов,—с использованием союзной пе­
чати — это «меры», которые предпринимало 
руководство Русского драмтеатра после кри­
тического материала в нашей газете».

Очень хочется, чтобы история эта поскорее 
стала прошлым. Но вот беда — не успели мы 
покинуть Таллии, как в редакции раздались 
предупреждающие звонки: сумели лн коррес­
понденты газеты разобраться в ситуации?

Наше знакомство с рядом последних спек­
таклей позволяет сделать вывод, что хотя в 
театре к критике относятся болезненно, она 
свое полезное дело сделала. Коллектив активи­
зировался творчески. Появились на афише две 
пьесы русского классического репертуара, при­
няты интересные творческие планы, налажива­
ется сотрудничество с эстонскими литератора­
ми, на разовые постановки приглашаются ре­
жиссеры из других театров. И ие исключено, 
что следом появятся в прессе и положительные 
рецензии. И если все это поможет театру окон­
чательно победить собственные амбиции, это 
и будет подтверждать то очевидное положение, 
что когда превалируют интересы дела — выиг­
рывает искусство.

Г. ВЛАДИМИРОВА,
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