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Вы ст упление т оварищ а В. Г ом улки  
на встрече с партийным активом Варшавы
ВАРШАВА, 21. (ТАСС). 

Польское агентство печати пе­
редало выступление Первого 
секретаря ЦК Польской объ­
единенной рабочей партии 
В. Гомулки на состоявшейся 
19 марта встрече с партий­
ным активом Варшавы:

Дорогие и уважаемые това­
рищи.

На протяжении последних 
десяти дней в нашей стране 
имели место важные события. 
Немалая часть студенческой 
молодежи в Варшаве, а также 
в других вузовских центрах 
страны оказалась обманутой, 
и враждебные социализму си­
лы толкнули ее на ложный 
путь. Эти силы посеяли среди 
студентов зерна авантюристи­
ческой анархии, толкнули ее 
на нарушение закона. Орга­
низуя провокации, они взбу­
доражили умы части молоде­
ж и , стрем ились вызвать улич­
ные столкновения, кровопро­
лития.

Нелегальные собрания и 
уличные демонстрации студен­
тов вызвали повсеместно во­
прос: в чем дело, почему сту­
денты выступают против госу­
дарственных властей?

Пользуясь замешательст­
вом, возникшим в результате 
демонстраций и других неле­
гальных действий студентов, 
почти одновременно с ними 
вышли на улицу хулиганские 
элементы. Об их действиях, 
например в Варшаве, сообща­
лось в печати.

Все это до глубины души 
'взволновало общественность. 
Особенно остро выступил про­
тив нарушителей общественно­
го порядка, против вдохнови­
телей и организаторов неле­
гальных действий студентов 
рабочий класс. По всей стра­
не прошла волна массовых 
собраний и многотысячных 
митингов рабочих, жителей 
города и деревни, на которых 
громко раздавались требова­
ния показать народу подлин­
ных инициаторов создавшего­
ся положения и сурово нака­
зать всех виновников. В адрес 
государственных властей, а 
также в адрес партийных ин­
станций раздаются критиче­
ские замечания за терпимое 
отношение к антисоциалисти­
ческой и реакционной дея­
тельности, за снисходитель­
ность к врагам нашего строя.

Одновременно в вузах сту­
денты принимают резолюции, 
иллюстрирующие состояние 
их умов, их уровень умения 
политически мыслить. Сопо­
ставляя содержание большин­
ства студенческих резолюций 
с резолюциями, принимаемы­
ми рабочими коллективами и 
массовыми митингами трудя­
щихся, можно было бы прий­
ти к выводу, что между рабо­
чими, как классом, и студен­
тами, как единым целым, про­
ходит линия политического 
раздела. Но этот вывод был 
бы в корне неверным. Линия 
раздела проходит не здесь.

В событиях, имевших место 
в стране, линия раздела про­
ходит между социализмом и 
реакцией всех мастей, между 
политикой дружбы с Совет­
ским Союзом и антисовет­
ской политикой реакционных 
банкротов, реакционного охво­
стья, между политикой, обе­
спечивающей Польше безопас­
ность ее границ и ее всесто­
роннее развитие, и стремлени­
ем столкнуть Польшу на ги­
бельный путь. Принципиаль­
ная разница между резолю­
циями рабочих и резолюция­
ми студентов заключается в 
том, что рабочие сразу увиде­
ли настоящую линию раздела, 
в то время как часть студен­
тов позволила себя обмануть 
горстке реакционных антисо­
ветских элементов.

Дела зашли так далеко, что 
их следует во всем объеме 
представить общественности, 
замалчивать ничего уже нель­
зя. Впрочем, мы не имеем 
основания уклоняться от пуб­
личного рассмотрения возник­
ших политических явлений. 
Это наша обязанность. Необ­
ходимо эти явления вынести 
на общественный .форум, об­
судить, подвергнуть их широ­
кому анализу и критике. Толь­
ко с помощью такой операции 
может быть вскрыт реакцион­
ный нарыв.

Руководство партии, от 
имени которой я выступаю, 
сегодня еще не в состоянии 
поставить, а тем более развер­
нуть все проблемы, составля­
ющие это явление. Для этого 
нужно врем я , глубокий ана­
л и з явлений. М ы  это, несом­
ненно, сделаем в рамках под­
готовительной кампании к 
V съезду партии. Но начать 
нужно уже сегодня, хотя бы 
в скромных масштабах, если 
речь идет об оценке позиции 
людей.

Мы хотим прежде всего 
представить народу, как эти 
события начались. Я буду 
пользоваться фактами и доку­
ментами. В хронологическом 
порядке я процитирую глав­
ное содержание текста резо­
люции, принятой большинст­
вом голосов на собрании 
Варшавского отделения Союза 
польских писателей. Вот со­
держание этой резолюции:

««Польские писатели, собрав­
шиеся 29 февраля 1968 г. на 
общее чрезвычайное собра­
ние... взволнованные запреще­
нием дальнейших представле­
ний пьесы Мицкевича «Дзя­
ды* на сцене театра «Наро­
довы*, констатируют, что

— длительное время мно­
жится и усиливается вмеша­
тельство властей, осуществля­
ющих руководство культур­
ной деятельностью и художе­
ственным творчеством.

— Вмешательство, каса­
ющееся не только содержания 
литературных произведений,

но также их распространения 
и восприятия общественным 
мнением.

— Такое положение вещей 
угрожает национальной куль­
туре, тормозит ее развитие, 
лишает ее аутентичного харак­
тера и обрекает на прогресси­
рующую бесплодность. За 
прещение, касающееся «Дзя­
дов*, является особенно крас­
норечивым примером этого*.

Резолюция заканчивается 
требованием возобновления 
представлений «Дзядов*. Сре­
ди 431 человека, пришедших 
на это собрание, в голосовании 
участвовало 356 человек. За 
эту резолюцию, основное со­
держание которой я зачитал, 
голосовал 221 человек, а за 
резолюцию, представленную 
партийной организацией,—124 
человека.

Таким образом, в соответ­
ствии с позицией, изложенной 
в этой резолюции, красноречи­
вым примером всех -«смертных 
грехов*, которые вот уже 
многие годы якобы отягоща­
ют совесть партии и государ­
ственных властей в деле руко­
водства культурной деятель­
ностью, стало запрещение 
представлений «Дзядов* в по­
становке Казимежа Деймека. 
Имеется, следовательно, необ­
ходимость публичного покая­
ния в этом -«смертном грехе*, 
выяснения этого -«особенно яр­
кого примера* «насилования 
и торможения развития нацио­
нальной культуры*.

Обратимся к правде, к 
фактам.

В послевоенный период про­
изведения Мицкевича вышли 
общим тиражом примерно 
9 миллионов экземпляров.
В прошлом году третья часть 
«Дзядов* вышла тиражом в 
150 тысяч экземпляров, а  в 
нынешнем году предусмотрено 
издание четырех произведений 
Мицкевича общим тиражом 
400 тысяч экземпляров. Начи­
ная с 1955 года польские зри­
тели посмотрели «Дзяды* 
Мицкевича в 17 постановках, 
в том числе замечательные 
инсценировки по радио и теле­
видению. Лучшие спектакли 
имели рекордное число пред­
ставлений. В 1965 г. по слу­
чаю 200-й годовщины поль­
ской сцены 6 театров в стране 
подготовили премьеры «Дзя- 
дов*. В начале 1966 года в 
Варшаве было показано не­
сколько представлений «Дзя- 
дов*, поставленных неваршав­
скими театрами.

Так в действительности вы­
глядит этот «яркий пример* 
политики партии и государст­
венных властей, «угрожающей 
национальной культуре*. Не­
ужели писатели, голосовавшие 
за приведенную выше резолю­
цию, не отдавали себе отчета 
в том, за что они голосуют? 
Были, наверное, и такие. Но 
редакторов резолюции, кото­
рых было несколько, я бы в 
этом не упрекнул.

Теперь нужно ответить на 
вопрос, почему «Дзяды* в 
постановке Деймека были сня­
ты со сцены театра «Народо­
въ!*? Почему в стольких дру­
гих постановках они шли бес­
препятственно и лишь поста­
новка Деймека вызвала воз­
ражения?

Эта область мне далека.
Я просто не знаю, что можно, 
а чего нельзя делать режис­
серу, который получает в свои 
руки материал для художест­
венного представления его на 
театральной сцене. Я не знаю, 
имеет ли режиссер право вво­
дить в сценическое содержа­
ние спектакля посвящение, ко­
торое автор дал своему произ­
ведению, я не знаю, можно ли 
режиссеру заставлять актеров 
обращаться прямо со сцены к 
зрителям, несмотря на явные 
указания автора, содержащие­
ся в его произведении, я не 
знаю также, имеет ли кто-ни­
будь право вводить в спек­
такль акценты, в особенности 
очень драматические, которых 
вообще нет в произведении ав­
тора. А все это имело место в 
«Дзядах*, поставленных Дей- 
меком. Пусть об этом спорят 
специалисты, но даже если бы 
какой-нибудь авторитет за­
явил, что Деймеку можно бы­
ло произвести все эти измене­
ния в «Дзядах* Мицкевича, 
власти, руководящие культур­
ной деятельностью, не могли 
бы закрыть глаза на то, что 
происходило на представле­
ниях «Дзядов* в постановке 
Деймека. Эти спектакли ста­
ли трамплином для политиче­
ских демонстраций, имевших 
антисоветскую подоплеку.

Мы не будем здесь говорить 
про эпоху, в которую Мицке­
вич создавал свои произведе­
ния. Чтобы хорйюо воспри­
нять театральный спектакль 
«Дзядов* Мицкевича, особен­
но в постановке Деймека, не­
обходима вчувствоваться в 
эпоху, необходимо не только 
уметь, но прежде всего хотеть 
отделить прошлое от ссгрзйиь 
шнего дня. Огромную роль 
играет здесь режиссер, поста 
новка, большую впечатляю­
щую силу имеет игра актеров. 
В зависимости от этого вос­
принимаются правильно или 
неправильно такие, например, 
строчки из «Дзядов*, кото­
рые раздавались на сцене 
театра «Народовы*:

«Я буду свободным — да, я 
не знаю, откуда пришла эта 
новость, но я знаю, что зна­
чит получить свободу из рук 
москаля. Подлецы, они мне 
снимут кандалы с ног и рук. 
Но наденут на душу*. Этому 
часто аплодировали.

Либо слова, сказанные рус­
ским офицером декабристу 
Бестужеву: «Не удивляйся, 
что нас проклинают здесь, ведь 
уже целое столетие, как из

Москвы в Польшу шлют толь­
ко подлецов*.

Именно эти строки, соответ­
ствующим образом поставлен­
ные, принимались частью зри­
телей демонстративными ап­
лодисментам!!. Постоянное по- 

торение этих политических 
демонстраций должно было за- 

ончиться снятием со сцены 
Д зядо в* . Н ел ьзя  позволить, 

іы во имя какой-то абст- 
актной свободы и режиссер- 
ого своеволия превращать 

нткцаристское острие «Дзя- 
,ов* в антисоветское оружие.

Попытка использования поэ­
зии Мицкевича, рожденной 

оьбой патриотической моло-
■:и против царского гнета,
;і клеветы на народную 
гьшу является политиче- 

.м мошенничеством, ибо ис- 
:ает глубочайший демокра- 
•ский и прогрессивный 

м д а  творчества Мицкевича, 
рлцкевич не был и не будет 

менем реакции. От эпохи, 
в которую он творил, нас от- 
дедярт не только почти полто­
ра века, нас отделяет Великая 
Октяірьская революция, сверг­
шая аарский гнет и вернувшая 
Польие независимость. Нас 
отделяет Великая Отечествен­
ная війна против германского 
фашизма, во время которой 
только на нашей земле и за 
нашу (вободу и независимость 
отдала жизнь около 600 тысяч 
советских воинов. И если бы в 
наше (время дух Мицкевича 
нашел ібы такого же великого 
выразителя, он, несомненно, 
вдохноіил бы его на бессмерт­
ную эпарею, посвященную тем, 
кто, пожертвовав своей жиз­
нью и кровью, пролитой на 
польской земле, спас польский 
народ от гитлеровского унич­
тожения.,

Сегодня, когда союз с Со­
ветским Союзом, дружба с 
социалистическим русским на­
родом есть и останется фун­
даментом безопасности, неза­
висимости и развития Поль­
ши, мы обязаны, ни в чем не 
искажая историю и не имея 
повода для ее искажений, ис­
коренять в умах людей пере­
житки старых и навсегда ми- 
нувших противоречий, а не 
укреплять и разжигать их. Та­
ков наказ патриотизма и ин­
тернационализма — двух черт, 
которые относятся к прекрас­
нейшим традициям польского 
народа и польского рабочего 
класса.

И Мицкевич был патриотом 
и интернационалистом своего 
времени.

Мы никогда не согласимся 
с тем, чтобы из Мицкевича 
делали знамя антисоветских 
дем онстраций .

Говоря о причинах, по кото­
рым были сняты «Дзяды* в 
постановке Деймека, стоит 
еще добавить, что этот спек­
такль должен был быть по­
священ и игрался театром 
«Народовы* в честь 50-летпя 
Великой Октябрьской револю­
ции. Если уж было принято 
такое сомнительное решение, 
следовало сделать все, чтобы 
постановка этой великой на­
циональной драмы выделила 
прежде всего те содержащие­
ся в ней элементы, которые 
подчеркивают дружбу и взаи­
модействие польских и рус­
ских революционеров и демо­
кратов в борьбе с царем. Но 
этого не случилось. «Дзяды* 
в постановке Деймека внесли 
неприятный диссонанс в тор­
жественное празднование на­
шей страной 50-й годовщины 
Октябрьской революции, были 
использованы для подрыва 
польско-советской дружбы.

Последний спектакль этих 
«Дзядов*, имевший место 
30 января сего года, закон­
чился открытой враждебной 
политической демонстрацией в 
театре «Народовы*, а позднее 
на улицах города, в которой 
приняла участие группа сту­
денческой молодежи.

Из того, что я сказал, мож­
но было бы судить, что при­
чиной созыва чрезвычайного 
общего собрания Варшавского 
отделения Союза польских пи­
сателей, на котором был на­
чат цикл позднейших событий, 
было снятие со сцены «Дзя­
дов* Деймека. В действитель­
ности дело обстоит совершен­
но иначе. Снятие «Дзядов* 
послужило разного рода реак­
ционным и враждебным Поль­
ше силам в качестве предлога 
для их грязных действий.

О намерениях организато­
ров собрания Варшавского от­
деления Союза польских пи­
сателей свидетельствует не 
только и не столько принятая 
там резолюция, сколько пре­
жде всего ход этого собрания, 
содержание ряда речей, про­
изнесенных там. Вдохновите­
ли созыва чрезвычайного со­
брания писателей столицы во­
все не хотели получить разъ­
яснение относительно снятия 
«Дзядов*. Они хотели орга­
низовать демонстрацию писа­
телей, разжечь атмосферу 
возбужденности и беспокой­
ства и вкаести ее за. рамки 
писательских кругов. Они хо­
тели разжечь борьбу, направ­
ленную против руководства 
нашей партии, против прави­
тельства, против народной 
власти. Они прикрыли эти 
свои реакционные цели обман­
ным лозунгом защиты нацио­
нальной культуры.

Необходимо будет познако­
мить общественность с ходом 
собрания варшавских писате­
лей. Атмосферу этого собра­
ния, его политический смысл 
лучше всего передает речь 
Киселевского. Вот выдержки 
из его выступления:

« Р азу м еется , сейчас смеш ­
но было бы говорить только о 
«Дзядах*, в наиболее резкой 
ф орм е я мог бы это предста­
вить так, что, если кого-ни­
будь в течение 22 лет бьют по

морде и вдруг на 23-м году 
он обидится, это, ковечно, 
может показаться стран­
ным*... «Какую историю пре­
подают в школе детям? Ведь 
это просто чушь*... «Нет та­
кого историка, как Побуг- 
Малиновский*... «Исчез Ве- 
жинский и Лехонь*... «...Мы 
отказались от Чеслава Мило-; 
ша>... «Ничего не говорят о 
Станиславе Коде*... «Нет у 
нас и Мариана Кукеля*... 
«Не существует такой писа­
тель, как Новачинский, так 
как он Эндек*... «Делами 
зершат невежды, облечённые 
абсолютной, монополистиче­
ской властью*.

На этом собрании Киселев­
ский выступал в защиту не­
коего Шпотанского, пригово­
ренного судом к трем годам 
тюремного заключения за ре­
акционный пасквиль, дыша­
щий садистским ядом ненави­
сти к нашей партии и орга­
нам государственной власти.
В этом произведеніи! содер­
жатся также порнографиче­
ские мерзости, на какие спо­
собен лишь человек, скатив­
шийся на дно, человек с пси­
хикой альфонса.

«Мне пришлось быть дове­
ренным на процессе молодого 
человека, Януша Шпотанско­
го*,—заявил Киселевский пи­
сателям. «Этот молодой чело­
век написал сатирический 
фарс, который читал в обще­
стве за рюмкой водки... коль 
скоро Шпотанскому дали три 
года, а здесь нас 400 человек, 
то это 1.200 лет тюремного 
заключения*.

В заключение Киселевский 
заявил, что «он поддерживает 
резолюцию коллеги Киевско­
го, в которой этот вопрос рас­
сматривается комплексно на 
фоне безобразной диктатуры 
невежд в культурной жизни 
Польши*.

Каждому, кто знает имена, 
деятельность, политические 
воззрения людей, названных 
Киселевским в своем выступ­
лении, ясно, что его идеал — 
реставрация буржуазной, ан­
тисоветской Польши. Его вы­
ступление варшавские писа­
тели приняли спокойно. Труд­
но прямо-таки поверить в то, 
что в их присутствии, с их 
участием Киселевский при­
числил к достижениям поль­
ской культуры творчество 
Адольфа Новачинского — ма­
хрового антисемита, пьппаще- 
го ненавистью к евреям. В 
межвоенные годы он написал 
десяток с лишним книг о 
борьбе с евреями. Антисемит­
ские публикации Адольфа 
Новачинского носят следую­
щ ие названия: «А ноним ная 
держава*, «Моя поездка по 
Палестине*, «Песчаные го­
ры*, «Сорняки и жемчуг*, 
«Только для женщин*, «По­
знакомься с Познанью*, 
«Страж над Вартой*, «Евреи 
в карикатуре* и другие. Р аз­
ве варшавским писателям это 
неизвестно?

Из-за недостатка времени я 
не приведу высказывания дру­
гих писателей. Те из них, ко­
торые на собрании составляли 
большинство и которые при­
няли цитированную выше ре­
золюцию Киевского, Ясенпцы 
и нескольких других соавто­
ров, пытались переплюнуть 
друг друга в злобной демаго­
гии клеветнических измышле­
ний, чернящих все, что сдела­
но в народной Польше во имя 
расцвета национальной куль­
туры. С мрачной яростью они 
нападали на влияние и роль, 
какую наше государство иг­
рает в развитии культуры. 
Умалчивалось о том, что го­
сударство ассигнует на разви­
тие культуры миллиардные 
суммы. Лишь в прошлом году 
театры получили примерно 
700 миллионов злотых дота­
ций, из которых 14 миллио­
нов выпало на долю театра 
«Народовы*. К каждому би­
лету в этом театре государст­
во доплачивает около 70 зло­
тых. Умалчивалось о том, что 
государство предоставляет пи­
сателям через их союз круп­
ные средства. Наверняка мно­
гие из тех, кто голосовал за 
резолюцию Ясеницы, Киевско­
го и компании, очерняющую и 
клевещущую на культурную 
политику государства, поль­
зуются ’ субсидиями, предо­
ставляемыми государством 
союзу писателей. Эти дотации 
и субсидии созданы трудом 
народа, трудом тех, кого 
«его светлость* враг народной 
Польши Киселевский презри­
тельно назвал невеждами.

В подготовке Варшавского 
собрания писателей и прове­
дения его, в инспирировании 
и организации выступлений 
студенческой молодежи якобы 
в ’защиту «Дзядов* и творче­
ства Мицкевича ведущую роль 
сыграл Павел Ясеяица. Его 
настоящая фамилия — Леон 
Лех Бейнар. Что это за лич­
ность?

В июле 1948 года Павел 
Ясеница был арестован в Кра­
кове. В ходе расследования 
была установлена его принад­
лежность к банде «Лупашко*, 
в которую он вступил, дезер­
тировав из Войска Польского, 
и в которой оставался до ав­
густа 1945 года, будучи сна­
чала адъютантом, а затем за­
местителем командира банды. 
Эта банда бесчинствовала в 
Белостокском воеводстве, на­
падая с оружием в руках на 
воинские части, милицейские 
посты н на гражданское насе­
ление, которое подозревалось 
в симпатиях к Польской рабо­
чей партии.

В частности, во время след­
ствия были собраны доказа­
тельства, свидетельствующие 
о том, что Ясеница в апреле 
1945 года, руководя группой 
бандитов, совершил налет в 
районе Наревка, во время ко­

торого было разоружено не­
сколько милиционеров и похи­
щено оружие, находившееся в 
отделении милиция, убито че­
тыре члена Польской рабочей 
партии, ограблен кооператив.
В том Же месяце руководимая 
Ясеницей банда казнила жи­
теля деревни в районе Бело­
вежской пущи и напала на 
состоявшую из 20 человек 
группу членов Союза борьбы 
молодых, которые были разде­
ты донага и сильно избиты. 
Т а к ж е !в  апреле 1945 года 
Ясеница и его группа напали 
на милицейский пост в Боць- 
ках Бал ско-Подляского повя- 
та н убели несколько ф унк­
ционера. Кроме того, в рай­
оне Беловежской пущи Ясе­
ница участвовал в сожжении 
белорусской деревни, а не­
сколько позднее в нападении 
на кооператив в Семятичах и 
в двух, нападениях на части 
Войска ’Польского и Советской 
А рмии. В результате этих на­
падений было убито более де­
сяти солдат.

В ходе следствия Ясеница 
признался, что был членом 
банды кЛупашко* и что он 
совершил преступления, в ко­
торых обвинялся.

3 мая 1949 года следствие 
против Ясеницы было прекра­
щено йо причинам, которые 
ему известны. Он был осво­
божден из тюрьмы; необходи­
мо добавить, что «Лупашко* 
и многие члены его банды бы­
ли арестованы и приговорены 
к смертной казни.

Руководство нашей партии 
считает, что не следует вы­
таскивать на свет деятель­
ность и позицию людей, кото­
рые в первый период народной 
Польши поднимали на нее ру­
ку. Подавляющее большинст­
во этих людей давно уже осо­
знало свои прошлые "ошибки. 
Сегодня они живут и спокой­
но работают с пользой для 
страны н для народной Поль­
ши. Если сегодня мы отошли 
от этого принципа в случае с 
Ясеницеіі, то потому, что этот 
человек фактически не порвал 
со своі прошлым, он по-пре­
жнему мыслит старыми поли­
тическими категориями.

На гобравии варшавских 
писателей Ясеяица проявлял 
очень активную деятельность.
В само».! начале он предло­
жил, ч«>бы голосование резо­
люций, которые будут предло­
жены. осило тайный харак­
тер. Э о предложение было 
принято Для Ясеницы и для 
остальных организаторов это­
го собрания не важен был 
Мицкездч, за которого, ка­
жется, ве нужно голосовать 
тайно, особенно писателям. 
Они хотели организовать 
борьбу с нашей партией, с го­
сударственной властью и по 
этой причине выбрали тайное 
голосование.

У Ясеницы богатый опыт 
подпольвой деятельности. Он 
знает, как нужно организовать 
борьбу с противником, какие 
методы и тактику необходимо 
применять на отдельных эта­
пах этой борьбы. Он хорошо 
знает патриотический энтузи­
азм и одновременно легкове­
рие студенческой молодежи. 
Он установи поэтому связь с 
отдельными студентами, в 
частности с Михником. Высту­
пая на собрании варшавских 
писателей, Ясеница заявил: 
«Недавно сейм получил корот­
кий, содержащий всего две-три 
фразы протест варшавских 

; студентов. Этот протест под- 
і писало 3.140 человек*...

«Э та  молодежь, которая вы- 
і ступала 30 января с. г. против 

решения о снятии «Дзядов*, 
хорошая молодежь, она пока­
зывает, что ее волнует нечто 
большее, чем только собствен­
ная карьера*. Ясеница был хо­
рошо информирован. Действи­
тельно. на петиции студентов, 
присланной 16 февраля в сейм 
студенткой Иреной Лясота- 
ХиршоЕИч, фигурирует 3.145 
подписей, в том числе только 
1.469 разборчивых.

Вдохновители и организа­
торы антисоциалистических 
действий порекомендовали пи­
сателям» тайно голосовать за 
их резолюцию. В то же время 
студенческой молодежи реко­
мендовали разборчиво подпи­
сываться под присланным ею 
текстом петиций. Почему? По 
простой причине: коллектив­
ная подпись — это коллектив­
ные узы солидарности. Чтобы 
довести до эксцессов, которые 
позднее имели место, органи­
заторы этих эксцессов счита­
ли необходимым создать та­
кую солидарность. Ход их 

, мыслей сводится к тому, что, 
і чем сильнее студенты поссо­

рятся с государственной вла­
стью, тем больше будут бо­
яться, в особенности те, кто 
подписал петицию. Именно 
поэтому! они велели подписы­
вать эту петицию, хотя подав­
ляющее большинство подписы­
вавших либо не знало даже, 
что подписывает, либо подпи- 

і сывало в добром намерении.
I не зная ’ намерений и целей 
• вдохновителей и организато- 
: ров этого дела.

6 мар(га Ясеница направил 
датированное 3 марта письмо 
ректору ^Варшавского универ­
ситета в ’защиту студентов, 
против которых было начато 
дисциплинарное расследова­
ние за участие в нарушении 
общественного порядка. Я 
привод. п< гн остью содержа­
ние этого письма:

«Господину профессору, 
д-ру Станиславу Турскому, 
ректору Варшавского универ­
ситета.

Запрещение дальнейших 
представлений «Дзядов* Миц­
кевича в постановке Казимежа 
Деймека глубоко взволновало 
и огорчило ту часть общества, 
которая не относится равно­

душно к судьбам националь­
ной культуры. Декларация, 
принятая 29 февраля с. г. 
чрезвычайным собранием Вар­
шавского отделения Союза 
польских писателей, назвала 
эту взволнованность справед­
ливой.

Студенческая молодежь 
первой выступила с протестом 
против запрещения, явив тем 
самым свидетельство граждан­
ских чувств. Мы убеждены, 
что этот ее поступок обогатит 
историю варшавских высших 
школ прекрасной страницей.

Сейчас мы узнали, что про­
тив нескольких из этих сту­
дентов начато дисциплинарное 
дело. Мы обращаемся к Вам, 
чтобы Вы своей ректорской 
властью прекратили дисципли­
нарное разбирательство дела 
этих молодых людей, которые, 
нарушив, быть может, прави­
ла порядка, оказались верны ­
ми национальной и общечело­
веческой культуре.

Просим принять выражение 
нашего уважения*. Это пись­
мо Ясеница подготовил вме­
сте с Яном Юзефом Липским, 
а кроме Ясеницы, его подпи­
сали Антони Слонимский, 
М. Яструн, М. Ванькович, 
Т. Конвицкий, Е. Анджеев- 
ский, А. Важик и Я. Бохень- 
ский.

3 марта в квартире Яцека 
Куроня собралось десятка 
полтора людей, главным обра­
зом студентов еврейского про­
исхождения, известных реви­
зионистскими выступлениями 
и взглядами. Во время этой 
встречи рассматривался во­
прос об организации демон­
страции в Варшавском универ­
ситете 8 марта. Этот день был 
избран потому, что это жен­
ский день, что должно было 
облегчить организацию демон- 
стращпі и смуту. К этому ми­
тингу была подготовлена резо­
люция, требующая отмены 
дисциплинарных взысканий в 
отношении Михника и Шлай- 
фера. которые были исключе­
ны из Варшавского универси­
тета. Письмо, направленное 
Ясеницей ректору этого уни­
верситета, касалось того же 
дела, а кампания была стро­
го согласована.

Здесь следует добавить, что 
на исключение Михннка и 
Шлайфера окончательно по- 

[ влиял тот факт, что 31 янва- 
I ря этого года они встретились 
! конспиративным образом, по- 
! здно вечером, с корреспонден- 
і том одной из западных газет- 
і и передали ему фальшивую
■ информацию, которая затем 

использовалась в клеветниче­
ской пропаганде против Поль-

I ши.
8 марта на территории Вар­

шавского университета собра­
лось около 1.500 студентов, не 
имея разрешения от властей 
вуза. О ходе этого митинга 
печать уже сообщала. Я лишь 
напомню, что наиболее актив­
ные элементы придавали со­
бранию агрессивный и под­
стрекательский характер. Там 
провозглашались враждебные 
н демагогические лозунги, 
Упомянутая уже Ирена Лясо- 
та зачитала резолюцию, про­
тестующую против исключе­
ния из Варшавского универси­
тета Михника и Шлайфера, а 
также поддерживающую реше- 

і яие собрания Варшавского от- 
| деления Союза польских писа- 
1 телей. Затем участники ми- 
і тинга отправились к зданию 
і ректората Варшавского уни- 
і верептета. Проректор профес 
! сор Рыбицкий призвал студен- 
і тов разойтись, прекратить этот 
і нелегальный митинг. Демон- 
‘ странты не подчинились при- 
: зыву и продолжали выкрики- 
' ватъ враждебные лозунги.

Прп создавшемся положе- 
! нии на территорию уннверси- 
і тета вступил рабочий актив,
I мобилизованный заранее руко- 
! водством Варшавской партор-
■ тонизации, которому были из-
■ вестны намерения организато- 
і ров митинга и которое сира
і ведлнво опасалось, что он мо­

жет привести к беспорядкам.
■ Рабочих встретили оскорбле-
, ниями и провокационными вы- 
! криками. Рабочему активу не 
! удалось убедить студентов.
! Подстрекательство агрессив- 
> ной группы заправил привело 
. к нападению на рабочих. В 
{ этой ситуации на территорию 
; университета была ' введена 
і группа дружинников. Это еще 
І больше разъярило организато- 
. роз эксцессов. Дошло до инци- 
! дентов, в ходе которых постра- 
! дали как студенты, так и дру- 
і жинники.^Положение станови- 
1 лось все более напряженным и 
! опасным. Стремясь овладеть 
I положением, руководство 

группы службы безопасности 
і решило прибегнуть к помощи 
; гражданской милиции, которая 
, восстановила порядок. 
і Хоз дальнейших событий 
: товарищам известен из докла­

да первого секретаря Варшав­
ского комитета ПОРП тов. 

і Кемпы и сообщений в газетах, 
і Вдохновители и организато- 
, ры уличных эксцессов делали 

все, чтобы довести дело до 
! кровопролития. Для этого они 

прибегли к грязным методам 
провокаций. 9 марта при по- 

! мощп листовок, надписей, те­
лефонных звонков они рас- 

. пространяли провокационное 
сообщение о том, что события 

; на улицах Варшавы повлекли 
за собой якобы человеческие 
жертвы. Приведу содержание 

і некоторых листовок, надпи­
сей, воззваний и т. п., иллю­
стрирующих методы провока­
торов:

«Долой гестапо — студент­
ка пала их невинной жертвой. 
Студентка Варшавского уни­
верситета Мария Баранецкая 
скончалась. Похороны — в по­
недельник в 12 часов. Ото­
мстите за смерть девушки. 
Отомстите за кровъ польских

студентов. Слава памяти Яни­
ны Бжоз, зверски убитой па­
лачами из Голендзинова в 
пятницу во время демонстра­
ций варшавских студентов и 
молодежи за свободу слова*.

В обращении к студентам 
Варшавского политехническо­
го института говорится: «На­
шего коллеги из Варшавского 
университета нет в живых — 
она была боевым товарищем 
борьбы каждого из нас и та­
кой останется в нашей памя­
ти. Преступники из Голендзи- 
нова, бившие палками без­
оружную девушку, напомина­
ют нам сталинский террор*.

Мне пришлось бы затратить 
полчаса, чтобы процитировать 
подтвержденные документами 
высказывания такого рода. 
Вот, например, «одна из бере­
менных студенток умерла се­
годня утром от побоев, а сту­
дент, которы й ее охранял, на­
ходится в безнадежном со­
стоянии*, «наши народные ге­
стаповцы избили до смерти 
одну из девушек. Похороны 
состоятся в понедельник. Один 
из профессоров тяжело ра­
нен*. «На стенах Академии 
художеств появился некролог 
о смерти девушки, которую 
убили. Вторая девушка, внуч­
ка журналиста Козицкого, ле­
жит в больнице. Один из юно­
шей борется со смертью, у 
других поломаны ребра, еще 
кое-кто потерял зрение*, 
«скончавшаяся девушка была 
студенткой 4-го курса педаго­
гического факультета, на чет­
вертом месяце беременности. 
Ее хоронили ночью*.

Эти приемы провокаторов 
преследовали цель привести к 
кровопролитию.

Я мог бьг ̂ бесконечно цити­
ровать их лозунги, содержав­
шиеся в листовках, плакатах 
и т. п., вроде «Бей ПОРП*, 
«К оружию! Долой комму­
низм. Сбросим московское яр­
мо. Мы пережили шведское 
нашествие, переживем и со­
ветское. Не Жалейте ни кам­
ней, ни кирпичей для милицио­
неров и других с...... нов. До­
лой СССР, долой режим Го­
мулки*.

Знаменательно, что в этих 
нелегальных (листовках, как 
правило, не упоминаются 
«Дзяды* Мщкевича.

Инспираторам и организа­
торам уличяых беспорядков 
на этом этапе эскалации их 
кампании «Дзяды* Мицкеви­
ча уже просто-напросто не 
были нужны.’

Я хотел бы здесь отметить, 
что 2 марта, ко есть до этих 
событий, Варшавский комитет 
ПОРП собрал партийный ак 
тив столицы в связи с чрез­
вычайным собранием Варшав­
ского отделения Союза поль­
ских писателей, которое, как 
я уже говорил, состоялось 
29 февраля. Варшавский парт­
актив принял на своем собра­
нии обширную резолюцию, 
выдержку из' которой я при­
веду:

...«Общестзенно-полит и ч е- 
ский актив Варшавы обра­
щается с просьбой к Цент­
ральному Комитету ПОРП 
дать возможность представи­
телям варшавских предприя­
тий посмотреть спектакль 
«Дзяды* в постановке Дей­
мека*.

Мы согласны с этим пред­
ложением и даже считаем, что 
круг зрителей можно расши­
рить за счет других групп на­
селения.

За участие в нелегальных 
демонстрациях и эксцессах с 
8 по 15 марта с. г. на терри 
тории всей страны задержано 
в общей сложности 1.208 лиц, 
в том числе 367 студентов 
разных высших учебных заве­
дений. Из числа задержан 
ных освобождено из-за от­
сутствия доказательства ви 
ны 687 человек, в том числе 
194 студента. Суды наказали 
за это время 50 человек, в том 
числе 20 студентов. Уголовно­
административные коллегии 
наказали 157 человек, в их 
числе 47 студентов. Дела 
остальных были направлены в 
суды или уголовно-админи­
стративные коллегии, которые 
до 15 марта с. г. еще не вы­
несли своих решений.

Во время вмешательства 
при восстановлении обще­
ственного порядка во всех 
происшествиях на территории 
страны по 15 марта включи 
тельно получили ранения или 
телесные повреждения 43 че­
ловека из рабочего актива, 31 
дружинник, 72 милиционера.

Товарищи,, основной вопрос, 
который волнует партийный 
актив и осветить который мы 
должны всему народу,— это 
политическая сущность рас­
сматриваемых явлений.

Главная задача вашей пар 
тии в настоящее время — 
разъяснить всему народу, 
всем рабочим, крестьянам и 
польской интеллигенции, 
также всей молодежи, как той. 
которая дисциплинированна и 
с полным чувством ответ­
ственности работает и учится 
так и той, которая послуша 
лась. фальшивых пророков, за 
что идет борьба, во имя каких 
политических целей дезорга 
низовано функционирование 
многих вузов и нарушены спо­
койный труд и нормальная 
жизнь наших городов.

Для ответа на этот вопрос 
недостаточно проанализиро 
ватъ лозунга, во іімя которых 
студентов звали на митинги, 
Для каждого, кто понимает 
законы политической борьбы 
уже очевидно, что проблема 
последней постановки «Дзя­
дов*, требование так называе­
мого расширения свободы 
культуры и науки и даже про­
тесты против действий мили 
ции представляют собой лишь 
дымовую завесу, за которой 
вдохновители недавних эксцес­

сов в вузах стараются скрыть 
свои подлинные цели. Они 
рассчитывают на то, что чад 
этих внешне невинных лозун­
гов одурманит молодежь, дез­
ориентирует научные кадры и 
вызовет смятение в умах ча­
сти общества.

Наша обязанность — разве­
ять эту дымовую завесу, вы­
тащить на поверхность и по­
казать всему народу подлин­
ные политические цели, кото­
рые ставили перед собой 
вдохновители и организаторы  
эксцессов. В течение послед­
них пятнадцати дней они 
причинили Польше, польско­
му народу ущерб, который 
придется теперь долго устра­
нять. Их политика, если бы у 
них были силы и возможно­
сти для ее реализации, была 
бы политикой погребения 
Польши.

Мы являемся одним из не­
многих народов Европы, кото­
рый на протяжении большей 
части своей новой истории 
был лишен независимой госу­
дарственности.

Польское государство, мо­
гущественное в эпоху Воз­
рождения, было в ХѴШ веке 
низведено до зависимого по­
ложения, а позднее на 130 
лет вычеркнуто с политиче­
ской карты. Затем, после 20 
лет с момента обретения не­
зависимости в 1918 году, на­
ша страна снова оказалась 
под чужеземным ярмом, а 
польскому народу угрожало 
попросту физическое " истреб­
ление.

Народ, переживший такие 
исторические испытания, ес­
ли он хочет существовать и 
развиваться, если он желает 
укреплять государственную 
независимость, должен сде­
лать необходимые выводы из 
этого исторического опыта. 
Он должен обрести не только 
несгибаемую душевную силу 
и силу чувств, он должен об­
рести также политическую 
мудрость и способность пони­
мать свои основные интересы.

200 лет назад шляхетскую 
Речь Посполитую погубили 
эгоизм и смутьянство магна­
тов. Не свободны, однако, от 
ответственности за падение 
этого государства и другие 
слои населения, имевшие воз­
можность влиять на политику 
государства, но не сумевшие 
выдвинуть программу спасе­
ния страны либо сделавшие 
это слишком поздно.

Источником сентябрьского 
поражения 1939 года была 
бессмысленная и просто пре­
ступная, с точки зрения инте­
ресов Польши, внутренняя и 
внешняя политика тогдашних 
руководящих слоев, т. е. поме­
щиков и буржуазии и пред­
ставлявших их политических 
сил.

Сентябрьская судьба бур­
жуазной Польши для нас, 
коммунистов, не была неожи­
данностью. Хоронить ее неза­
висимость начали чуть ли не 
в момент ее рождения. Марш 
на Киев, кровавые жестокие 
расправы с революционным 
рабочим и крестьянским дви­
жением, ярая враждебность 
правящих классов к Совет­
скому Союзу неизбежно дол­
жны были привести нашу 
страну к сентябрьскому пора­
жению. Но ответственность за 
это трагическое поражение 
несет также и та часть наро­
да, которая поддерживала 
буржуазную власть, а в осо­
бенности значительная часть 
тогдашней интеллигенции, ко­
торая воспитывала в духе по­
литики этих властей душу на­
рода, формировала его поли­
тическую мысль.

Только сознательная часть - 
рабочего класса во взаимодей­
ствии с левым крылом кресть­
янского движения и прогрес­
сивными группами интелли­
генции вела последователь­
ную борьбу против санацион- 
ных могильщиков Польши. 
Партия рабочего класса — 
Коммунистическая партия 
Польши,— несмотря на ее 
ошибки, была единственной 
политической партией в стра­
не, которая выдвигала реаль­
ную программу спасения на­
шей родины от сентябрьской 
катастрофы.

В ночь гитлеровской окку­
пации все польские подполь­
ные группировки, кроме так 
назы ваем ы х Н ациональны х 
вооруженных сил, сражались 
с немцами. Наш народ гордит­
ся тем, что не имел Квислин­
гов. Однако среди всех поли­
тических группировок, боров­
шихся с оккупантами, только 
Польская рабочая партия 
( ІШ Р ) сделала правильный вы­
вод из опыта истории, и, увы, 
только она одна имела пра­
вильную программу, н только 
она указывала народу безоши­
бочный путь к независимости 
и возрождению государства.

С сожалением необходимо 
констатировать, что истори­
ки, ученые, профессора, боль­
шая часть интеллигенции 
практически показали тогда, 
что история ничему не научи­
ла их. Они были политически 
слепы, они не сумели увидеть, 
в чем заключаются польские 
государственные интересы. 
Пользуясь терминологией Ки­
селевского, эти наши польские 
государственные интересы су­
мели увидеть только «невеж­
ды*, представлявшие полити­
ческий ум польского пабочего 
класса.

Краеугольным камнем поли­
тической мысли ІШ Р были 
союз Польши и Советского Со­
юза — решающее условие об­
ретения и упрочения незави­
симости Польши — и социа­
листическая перестройка поли­
тического строя как единст­
венный путь преодоления на-

(Окончание на 4-й стр.).


