
М У З Ы О
„Н А ПЕРЕЛОМЕ"
ТЕАТР ПРОЛЕТКУЛЬТА

Переремоитнровпнцый текст режиссером 
Нохумом Лойтероы совместно с оптовом и 
рабочим театром Московского Пролеткульта 
пьесы Афиногенова «В ряды» предстал 
перед зрителем, как интересный спектакль 
(с. новым названием: «На переломе»), прав­
да, идеологически и драматургически при­
митивный, но формально оправданный, а 
для театра Пролеткульта даже этапио важ­
ный.

Пьеса построена на вскрытии отношения 
немецкой соц.-де.и. к рабочим. Эта же тема 
является одновременно и интригой, обра- 
(іуюгцей неплохую социальную мелодраму. 
Конечно, против выбора такой драматурги­
ческой формг.і для социального сюжета 
можно возражать. Однако, поскольку «На 
переломе» впервые дает аксперименталыіый 
образчик пьесы, Построенной на социаль­
ной интриге, постольку в целом со следует 
приветствовать.

спектакль? Здесь надо прежде всего от­
мстить большую продвижку театра. На 
frtor раз И. Лойтср упор в постановке со­
средоточил иа актере.

Если после «По ту сторону щеля» и «Пу­
ти-дороги» можно было признать наличие 
в театре Пролеткульта талантливой режис­
суры. то после постановки «На переломе» 
следует также признать, что в атом театре 
впервые появились в общем неплохие ак­
теры. Конечно, нто я ис отношу к Глизер, 
которая, помимо обычного для нее ярко- 
гротескового исполнения, вдееь дала не ме­
нее выпуклый мелодраматический образ: 
Г,тизер’ появляется .«На переломе» в двух ро" 
лях: «гротесковой старухи» и «шикарной 
проституТки».

Впрочом не надо забывать и рожи егерско­
го лица отоіі постановки. Так, чисто лойте- 
ровекпя черта—максимально вытравить сла­
щавость и, наоборот, сгустить социальную 
значимость показываемого, как г. целом, 
так- и и деталях — имеет свое место и в 
данном едіектакле,

Взять хотя бы сцену с проститутками, ка­
залось бы, так легко способную окатиться 
и сексуальный тон, но здесь сцена от н а­
чала до конца, несмотря даяіе па ея тема­
тическую фальш, смотрится е. Волыпин на­
пряжением, неустанно сгущая необходимые 
по намыолу режиссуры отношения зрителя. 
То же надо сказать и о, как всегда у Лой- 
тора, оригинальных концовках вппзодов.

Однако, Лойтеру и театру Пролеткульта 
нора обратить серьсаноенинмание на повм- 
піешіе культурного качества своих поста­
новок. В протпшюм случае далеко не избег­
нута возможность самонечерпання богатых 
данных режиссера и "одностороннего штам­
па актерйв. Над этим вопросом, пока но 
поздно, подумать следует.

В целом же «Иа переломе» несомненно бу­
дет иметь успех у рабочего зрителя.

В. А. ПАВЛОВ.


