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I ВСКСС) 34,-.й П.'РНУМ ТРАМ
г Трамовсафе дтдеоц-иѳ серьезно поваратн.

задачам — вот
. основное впечатленію от премий по докладу 
' тон. Отроена.
» Додти все оцнпоры поддерживают тезис до- 

кладчика о необходимости отказаться от идеи
’ «ТРАМ — худржествеи'Ный комбинат». Но мо­

жет трамовокое движение быть движением
, «уігцнерсплыіым», валы на себя миссию одно­

временного разрешения И вопросов музыка 
н вопросов "леи вон ПСИ, КИЛО и т. д.

ТРАМ должен стать только театром рабочей 
молодежи, театром синтетическим, полнокров­
ным, боевым — и лишь как таковой он су­
меет выполнить функции ж у до ж естей и ого

і агитпропа комсомола.
• ! Характерным для нынешнего , этипа развития 
. і ТРАМов было выступленію одного из 0« РУ- 
, I кофдителей движения т. Чі.черока. Не іюкры-
• ,ішя. правда. корней своих прежних зцОлуждо- 
. іе іій , которые в большой степени ватою мовили 
. 'рост ТРАМов. т. Чине ров осудил прежнюю
■ !Сектантскую линию ЦС ТРАМ и призвал к
■ Iтоварищескому сотрудничеству со всеми блад»
I ісиміи нам советскими художниками.
I Тоаг Чичоров. а с ним и руководитель тел- 

' гра нм. МООПО т. Любимов-Ланской и пред-;
. ставитель ВЦСПС т. Ралзеншильд, подвергают 
’критике театральный документ РАИПа. В этом 
: документе очень сильно сказались • еше адми- 

1 1 аіютративные «увлечения» РАПП, тяга к 
1 -ыергнвднию. к окрикам прбнебреяетѵгельіго- 
; оа-г>р'К-ое отношение к самодеятельному искус- 
; • тву почти совершенно игнорируется п теа- 
,документе РАПП творческий опыт таких тса- 
! гров. как театр им. Вахтангова, театр Рсволю- 
' ции, и т. д . ' Особенно реаюое возражение вы-,

, звала у  многих ораторов оценка даваемая
цокумеіггом творчеству Мейерхольда.

! Эго _  грубая НЕДООЦЕНКА работы
- Мейерхольда, — подчеркивает т. Любимов- 
Ь.’Іп некой. (
{ То®. Чичсров указывает, что с тоном до-
■ кумептл вполне вяжется я (возмутительная 

даезжательскап характеристика даваемая Ли.
’ бедпц'спим Мейерхольду іе од пол иіГ 'послед- , 

них померон «Сопегского театра».
Оо. оееіі' бртротой поставлен па пленуме ц 

вопрос о Пролеткульте.
— Его ПАДр ликвидировать, так как ’Геттер»,

| после реігібйия ЦК ПКГГ(б), Пролеткульт- <ія 
і мьтм фактом своего упорного отмалчттпапч 
(обнаружил с-воо идейное баиггсротство.
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