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ИАЧ. ГЛАВИС НУССТВА О НАШЕМ ТЕАТРЕ?»

В сдави с появившейся в вашей га- 
В'рго статьей начальника Глвииску©- 
ства тощ. Л. И. Овэдерсюого о театре 
га?. Вс. Мойеірхоиьда, государіствен- 

! иыіі театр ям. Вс. Мейерхольда очи- 
' тает необходимым сообщить следую­

щее:
Обращая внимание мюотаюой общо- 

стаааноевн н а факты оказания ира- 
ш тельстаом материальной поддерж­
ки ГООТИМ’у, тов. Сввдарский пишет: 
«у меня нет «обходимых данных о 
средствах, отпущенных театру Мей­
ерхольда в іраояое время; однако, я мо­
ху утверждать, что если подсчитать, 
что было отпущено театру Моеікюв- 
сю ш  Советам, жоіща театр находился 
в ведении, посоіедного, и  централь­
ны я правительством в позднейоше по­
до, то получится цифра в несколько 
сот тысяч рублей».

К сояшлснию, то®. Оввдѳрскшй во 
указал, что средстве, отпущенные те­
атру им. Вс. Мейерхольда, за вое тре­
мя его существования, мизерны по 
сравнению о суммами, отпущенными 
другим театрам, и  что чаще всего 
средства отпускались театру на ре­
монт театральнаго здания, самого 
худшаго в Москве. С 1922 по 1926 год 
театр работал кии трудкоягаежтив, 
іцрыраівнеіигый в отношении налогов к 
гос. ажад. театрам. По нашим опадени­
ям, правительством было отпущено: 
на иакірытие задояовениоотн по зар ­
плате — 10.900 рублей (1926 г.), вме­
сто просимых 65.090 рублей; па рѳ- 
мюінфг здании и сцены в разные годы 
—всего 110.000 рублей; на покрытие 

. задалляецнооти трудаоллектива —
' 25.000 рублей, вместо необходимых 

79.900 ірубейй; Дотация в 1926—27 г.— 
30.090 р.‘

Нужно принять во внимание, что 
ігри переходе театра в ведение госу­
дарства, трудколлеіктав передал свое 
имущество (на 91.000 р.) Наркомпросу, 
при этом работники театра не полу­
чили даже задош ениости по зарпла­
те за  4 месяца (54,000 р.).

Кроме того, театр тратил звачи-
те.іькые оедівдтож ремонт из ообст-

вепных средств, ибо здание театра 
было в свое время предоставлено нам 
в отвратительном состоянии, и несмо­
тря на уже произведенные затраты, 
еще потребуются значительные сред­
ства для приведения его в должное 
состояние.

То®. Свівдорсдий пишет, что теперь 
«было примято постановление о по­
крытии всей старой ведатааниоета 
теа/кіа в ыеюиокьио десятков тысяч». 
Между тем, в этом году правительст­
во покрыло лишь четвертую’ чисть 
задолююеииости театра,

Опубликование т. Свидерюким точ­
ных цифр, ©ыщаипых правительством 
всем театрам ва время революции 
сумм, дало бы возможнооть общест­
венному мнению сравиителыш м пу­
тем дойти до заключении, что госу­
дарственный театр им. Вс. Мейер­
хольда, по сравнению о большинством 
московских театров, поглотил наи­
меньшее количество народных средств 

Заграничная посадка никоим обра­
зом не может быть рассматриваема 
как оставление боевых позиций; на­
оборот, она должна была явиться 
естественным звеном в интернацио­
нальной работе ітеударстиеопгого те­
т р а  им. Вс. Мейерхольда; желатель­
ность ее об'я«н?глаіс-ъ еще и  тем, что 
авторы, которым заказаны  пьесы, 
предполагали дать их лишь к середи­
не сезона, а  т а к »  крайней необходи­
мостью произвести ісаннтальпый ре­
монт совершенно изнюитениого зд а­
ния театра, иѳ видевшего этого ре­
монта с дорсвоииоциоіпньгх времен 
(эту крайне существенную причину 
д еятел ьн о сти  злграпичиюй посадки
тов. Сввдерюжй упуешаот из виду).

Сам тов. Овадерсжпй говорил («Веч. 
Москва» 7-го августа 1928 г.): «что 
касается предложения В. Э. Мейер­
хольда разрешите, его театру поездку 
за границу, то гармищниалыхо про­
тив этого возражать но приходится. 
G точки зрении обмена культурными 
ценностями с заграницей, и наказа 
там наших театральных достижений, 
это предложение следует вседарао



пюддерлиіЕаяъ'», Талеръ т. Оввдарекий 
говорит: «Выяснилось, что загранич­
ные гастроли рассчитаны на продол­
жительный «рок. и что эти гаютроии 
обойдутся государству в «хорошую 
иопеечжу». Театр считает нужным 
указать, что, во-первых, гастроли 
предполагались ® течение лишь 3—4 
месяце®, а  во-вторых, убыточность 
ж  для гооуиаіяютва еще иѳ может 
считаться доказанной, так как паро- 
говоіры с иностранным импрессарио 
можно было перевести в плоскость 
заключения договора о гарантирован­
ной поездке и  изменения ее срока.

То®. Овидерсяий сообщает, что лич­
но ему «приходилось не раз слышать 
заявления о том, что рабочие сплошь 
и рядом отказываются от билетов на 
постановки театра им. Мейерхольда».

Мы знаем очень много случаев, что 
имеются и такие рабочие, (которые от­
казываю тся от посещении других те­
атров и идут к нам. Могут быть и  та­
кие рабочие, которые не идут в те­
атр Мейерхольда, предпочитая ему 
Коран, Театр им. МГСГІС, театр Р е­
волюции, Пролеткульт, Семперашта и 
многие други®. С нашей точки зрения 
ссылка на мнения отдельных рабочих 
в данном случай не может рассматри­
ваться как  серьезный аргумент про­
тив нас, или как мотив, гадчеркиваго- 
щий жеангагареоотаность рабочей об- 
щеіствоіиюсти ів судьбах госудаірсгвеи- 
ного театра им. Вс. Мейерхольда,

Начиная с 1923 г. ГОСТИМ по зову 
рабочих организаций иоказываот 
свои работы гарупиейптим пролетар- 
окгам центрам ООСР. Внимание, ока­
занное театру во время гастрольной 
поездки этого года уральскими и ле- 
гаииградаіиіімн рабочими (в Свердлов- 
оке за  2 месяца в теащро было —- 81.090 
арителей по билетам, распределенным 
муиьтотдеиом уралпрсфсоюта; в Ле­
нинграде — 80—90 проц, тооощаемоють 
гастрольных сиектахшей), наши по­
следние выстушлеіния в крупнейших 
рабочих клубах Ленинграда (клуб им. 
Томского, клуб завода «Большевик»), 
в лагерном оборе (Красное Село) я  
выезд Для задар естлодия тродаиціонной 
связи с ирисиофло'гцами в Крон­
штадт, — свниетелъств’ует также, как 
и поездки прошлых лет, об огромном 
интересе к ГОСТИМ’у со стороны ра­
бочего большинства я  о признании за 
ним .\-удоя;есыгошю,-ку;1ьтуц)нрго зиаче- 
ния.

Мнению же тех, кто «в ’лучшем слу­
чае отрицает за  ГООТЙМ’ом юаюое-бы 
то ни бы;.то значение», а  равно заяв­
лению ответственного партработника, 
выступившего иа пленуме Кір.-ІПре- 
сиеяскюіго райкома (см. статью т. Сви- 
дарейото): «если театром им. Мейер­
хольда кое-что одедано в области те­
атральной формы, то за немногими 
Исключениями, о® ничего другого но­
вого, нужного для пролетарской куль­
турной революции не дал, и, иовзди-і 
мому, дать ио может», мы сможем про-) 
тнвопосташить тысячи мнений, заои-і 
сапных самими партийными и беспар­
тийными рабочими на лмстмах наших 
анкет, — ваироониюо® по спектаклям, 
стенограммы диспутов, организован­
ных рабочими, отзывы рабочих в пе­
чати, отзывы партийных и комсомюгь- 
еких прсфеСедонаиьиъвх сіріганизаций, 
крупнейших гаолитнчеаісих деятелей 
страны, руководителей отдельных об­
ластей . культуры и лучших друже­
ских умов Западной Европы, посетив­
ших Советский Сотов.

В настоящее претя театр напряжен­
но занят подготовкой проиаводствеп- 
геой и общественной работы предсччмі- 
щего сезона; одновременно часть его 
•группы гастролирует в Цокоте и Тва­
ри (Большая Цролетарюваи Мануфак­

ту р а ).
Мы выражаем глубокое сожаление 

по поводу того, что собственного мне­
ния о ГОСТЙМ’е в статье т. Оввдор- 
ского не видно; паю глубоко (волнует 
тот фалст, что иачаілышк Глаотеікус- 
ства, в один іи  ютрязкеинейіпик мо­
ментов театральной жизни страны, в 
своей статье, написанной в ответ на 
чіребоіяание общдатсииоюти о поддерж­
ке ГОСТИМ’а, оагублгаков-ывая. мнение 
враждебно к театру им. Мейерхоль­
д а  относящегося товарища, не огова­
ривает своего согласия или пееогла- 
спя с иим.

По ооютным же принципиальным 
вопросам работы гос. театра им. Вс. 
Мейерхольда, театр выскажется в бли­
жайшие дан­

ном. иач. режиссерской части 
А. НЕСТЕРОВ, за®. ащм.-фіш. ча- 
стыз Б. ГОЛЬДБЕРГ, ученый се­

кретарь театра А. ФЕВРАЛЬСКИЙ,
парторг ячейки ВІШ(б) Ф, БОН­

ДАРЕНКО, отв. секретарь мест- 
крда Н, МОЛОГИН,


