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І И І Т Т У
Зам ет ки и спект аклях Львовского русского драматического

...Произнесли традиционно теплые слова благодарности 
представители Киш иневского  горсовета и гарнизона, вручая 
почетные грамоты  театру. Произнесли ответно благодарные 
слова главный режиссер театра заслуженны й деятель искусств 
УССР А. Ротенш тейн и начальник театра подполковник 
К. Смирнов. Прелестные девуш ки, мило смущ аясь, подарили 
артистам роскош ны е букеты  молдавских цветов. Стих шум 
щ едрых аплодисментов. Театр уехал.

Газеты не обижали гастролеров вниманием. Я — не рецен­
зент. ничего не писал о спектакл ях  во время гастролей. По­
чему же сейчас захотелось поделиться впечатлениями рядо­
вого зрителя? Да потому, что не только сию м инутны м  впечат­
лением о спектакле ограничивается воздействие театра на 
зрителя. Куда важнее, что остается людям «на потом» 
в душе их.

с о  Т

Л5
ЗЕ
эсг
«зС
24
54
О

55 
«С 
ЗЯ 
О  
>— 
см 
«га

ЕАТР, о котором идет 
речь, — особенный. Преж­

де всего потому, что в отличие 
от множества д ругих  театров, 
он не просто сл уж и т И скусст­
ву, но служ ит в Советской А р­
мии в самом буквальном смыс­
ле этого слова — в качестве 
спецподразделения. Это театр- 
солдат, театр в погонах. И если 
служба в армии — достаточно 
нелегкое дело, то и служба 
И скусству в армии отнюдь не 
упрощ ает задачу театрального 
коллектива.

Постоянно сложный вопрос 
репертуара особенно современ­
ного. для всех театров, для во­
енного театра становится еще 
сложней: если есть — и в том 
числе очень хорошие! — пье­
сы о гражданской и об Отечест­
венной воинах, то не та к  мно- 

„ г о  полнокровны х пьес о сегод­
н я ш н и х  б уд н я х  ар м и и .
&  Не случайно Яьвовсний театр 
^самозабвенно и радостно рабо- 
ягал  с молодыми авторами Г. Се- 
тЗменко над его пьесой «Одно­
п о л ч а н е »  и с А. П инчуком  над 
Епьесой «Лейтенанты». Не толь-

,ко  над постановками, осущест- 
• пленными народным артистом

УССР лауреатом Государствен­
ной премии СССР А. Арнадье- 
вым, но именно над пьесами, с 
первых литературны х вариан­
тов. Благодарный отклин зри­
телей — достойная награда по­
становщ ику и актерам за со­
временную военную тему!

Итак, театр Советской А р­
мии, но ведь прежде всего — 
Театр! И сама армия не еди­
ными военными спектаклями 
ж ива  на досуге, и мы, тем бо­
лее, ждем от театра — теат­

ральности, то есть, высокого 
профессионального мастерства 
в сценическом отражении ж и з ­
ни.

Не м огу утверждать, что 
львовяне во всех своих работах 
достигли безупречного вы соко­
го уровня, и наше зрительское 
дело — только восхищ аться. У 
меня нашлось бы о чем серьез­
но поспорить и с режиссерами 
отдельных спектанлей, и с от­
дельными актерским и работа­
ми.

Но прежде всего хочется 
сказать о том, что хорош его 
осталось в моей зрительской 
душе и памяти. Из «невоенно­
го» репертуара львовян по­
смотрел я «Последнюю жертву» 
Островского, «На золотом дне» 
Мамина-Сибиряка, «Сослужив­
цев» Брагинского  и Рязанова, 
«Кресло № 1 6 »  Угрюмова, «За­
тю канного  апостола» М акаенка 
да еще детсний спектакль 
«Пеппи Длинный чулок».

Классическая комедия, быто­
вая хронина современная ко ­
медия, трагикомедия, комедия- 
водевиль, инсценировка попу­
лярной детсной кн и ги  извест­
ной шведской писательницы. 
Д рам атургический материал до­
статочный и для цельного впе­
чатления о стиле и уровне те­
атра, и для общего суждения о 
театральной интерпретации 
серьезных проблем и психоло­
гической глубины , водевиль­
ной легкости и комедийного 
изящества.

— Что ж е  ищет Львовский 
русский  драматический театр 
Советской Армии в своей рабо­
те? — спраш иваю я сейчас се­
бя. И уверенно отвечаю: — Че­

ловека! Человека даже и в бес­
человечных условиях бурж у­
азного мира конкуренции  и все 
омертвляющей власти денег, 
извращ енных моральных цен­
ностей и неизбежно извращае­
мых простых и светлых чело­
веческих чувств и качеств — 
любви, доброты, честности, по­
рядочности...

И эти простые качества 
вдруг становятся заново и 
свежо ощ утим ы  и дороги, когда 
видишь их гибель в мире «По­
следней жертвы» и «На золотом 
дне», бесповоротно разруш ен­
ном нами в Октябре больше 
полувека назад, и в мире, су ­
ществующей рядом с нами не­
названной родины «Затюканно­
го апостола», которы й еще до­
статочно силен и жизнеспосо­
бен, несмотря на то, что он 
окончательно извратил и опо­
шлил все представления о ду­
шевном благородстве и духов­
ны х ценностях человека...

В «Последней жертве», кото­
рую  поставил заслуженный 
деятель искусств УССР А. Ро­
тенш тейн и оформил заслужен­
ный деятель искусств УССР, 
лауреат Государственной пре­
мии СССР В. Борисовец, эту 
задачу целеустремленно вы­
полняют все актеры . И в эле­
гантном проходимце Дульчике 
(заслуженный артист МССР 
В. Щ ербаков), и в жалком при­
живале Дергачеве (Ю. Клипп), 
и в мышином жеребчике Лавре 
Мироныче (заслуженный ар­
тист УССР Н. Остроушенко), и 
в Салай Салтаныче (заслужен­
ный артист Литовской ССР 
А. Кравчук), и во Флоре Феду- 
лыче Прибыткове (заслужен­
ный артист РСФСР Б. Молча­
нов), и особенно — в Юлии 
(народная артистка УССР 
3. Дехтярева) в разные момен­
ты  вдруг засветится неожи­
данно человеческое, искреннее, 
и подленькое становится 

•подлым а страшноватое — 
страш ным.

«На золотом дне» — бытовая 
хроника  Мамина-Сибиряка. Она 
сю жетно похожа на пьесу Ост- 
ровсного, близка ей по многим 
положениям и дает немалые 
возможности для создания 
кр уп н ы х  и я р ки х  характеров,

театра Советской
и актеры под руководством по­
становщика С. Ярмоликца ис- 
пол >зуют эти возможности. 
Особенно колоритен и обаяте-

А рм ии  в Кигииневе

разорившиися 
мышленник Тихон 
ЕИЧ

золотопро- 
Кондратье- 

Молоков в исполнении на­
род ю го  артиста УССР лауреа­
та Государственной премии 
ССцР А. Аркадьева. Огромный, 
все еще могучий, но уж е груз­
ный, с живы м  м уж ицким  умом, 
образной и остроумной речью, 
он по-своему порядочен, не 
зол, даже не жаден: он не те­
ряет облика своего и в разо­
рении.

Но ведь именно он воспитал 
«цивилизованного» хищ ника  
Ивана Засыпкина. И воспитан­
ни к не только с блеском огра­
бил воспитателя, но и по­
купает дочь его в жены  себе! 
Засы пкин в исполнении народ­
ного артиста УССР, лауреата 
Государственной премии СССР 
Б. Н инкина — не просто бес­
принципный хищ н ик, но и че­
ловек, не потерявший способно­
сти мучиться ревностью, по­
нять бессмысленность жизни 
своей, и оттого еще более 
страшный.

Ходунов в «Кресле № 16» — 
и. о. директора театра наш их 
дней. Он умен, наделен чувст­
вом' юмора, умелый админист­
ратор, хорошо понимает искус­
ство, насквозь видит творче­
ское ничтожество именитого 
дра|иодела и своего главного 
режиссера, бестолковое лакей­
стве театрального администра­
тора, но... Сам почти лакейст­
вует перед драмоделом и сво­
им <начальством; умело душ ит 
творческий поиск молодых, с 
унылым упрямством идет за 
чиновничьей конъ ю нктурой , 
обеспечивающей ему пустой 
зал на каждом спектакле...

Смотришь на этого админи­
стратора, сознательно опустив­
шегося до циничного приспо­
собленчества, на его водевиль- 
ноеі окружение, хохочешь и 
вдруг чувствуешь желание за­
кричать: — Да ка к  жа ты сме- 
ешь ѵбивать в себе человека! 
В наши-то дни!

Спектакль прекрасно «обка­
тан», но он и хорошо постав-

лен (иначе что было бы обка­
тывать!). Говорю об одном Ар­
кадьеве не только из-за невоз­
можности сказать обо всех, но 
и потому, что в водевильной 
этой роли прекрасный артист 
обнажает серьезную опасность 
обесчеловечивания приспособ­
ленчеством и в наши дни.

Не могу не сказать в плане 
темы «ищу человека» и еще о 
двух очень разных спе кта к­
лях: «Сослуживцы» и «Затю­
канны й апостол». «Сослужив­
цы», на мой взгляд, не самая 
сильная комедия известных со­
авторов, но я говорю о спек­
таклях, а не о пьесах, а в этом 
спектакле главный поиск 
львовского театра тоже отчет­
лив и явей.

«Мымра» — Калугина, с гро­
тескной резкостью сыгранная 
народной артисткой УССР 
3. Дехтяревой, в какой-то неве­
селый момент своей ж изни  уве­
рила себя, что честно слу­
ж ить  — значит засуш ить в се­
бе человека. Она и сослужив­
цев засушила, да и дело-то са­
мо, коему истово служит, — 
засушила.

И когда Калугина —- Дехтя­
рева неуклю же и смешно про­
рывается к  себе — живой, че­
ловеку и женщ ине, она дает 
нам право не только посме­
яться и посочувствовать, но и 
осудить ее: рядом с ней-то лю­
ди тоже все больше превраща­
лись в исполнителей. И вина 
добродушного увальня, честно­
го и вяловатого Новосельцева 
(народный артист Б. Чинкин), 
тоже получается куда большей, 
чем у приспособленца Само­
хвалова (артист Магдинский), 
потому что приспособленец Са­
мохвалов таков и есть, а спо­
собный, но ленивый Новосель­
цев таким  становится посте­
пенно.

Однолинейна роль секретар­
ши Верочки но какой неожи­
данно сильный портрет одно­
линейного человека создает 
артистка В. Осипова! Этакий 
блестяще оформленный в вели­
колепную  ж енщ ину биомане­
кен, удивительно красивый и 
потрясающе нищ ий духовно! 
Какой человечной и живой ка ­
жется рядом с ней смешная и

жалкая воскресшая любовь по­
старевшей Рыжовой — народ­
ная артистка УССР Л. Калачев- 
ская — к  Самохвалову!..

Трагически обречен поиск че­
ловечного в бесчеловечном ми­
ре «Затюканного апостола», 
спектакля в постановке 
С. Ярмолинца.

Прекрасная пара — Папа и 
Мама, талантливо исполненные 
супругам и Кравчук: лживо-ис­
кренний и искренне-лживый 
Папа, молодящаяся, красивая, 
часто принимаемая за сестру 
своей Дочери Мама. Они вовсе 
не отталкивающ и, не ходуль­
ны, они по-своему привлека­
тельные, живы е люди. Но ка к  
яростен разоблаченный Папа, 
ка к  истерична мгновенно по­
старевшая разоблаченная Ма­
ма, ка к  страшно объединяются 
они, ненавидящие друг друга, 
против своего Малыша, став­
шего на м иг судьею их!

Нежная и совершенно «ника­
кая» личность — Дочь убеди­
тельна в исполнении изящной 
А. Молгановой. Сын — Малыш 
молодого артиста В. Куксина — 
этакий громадный подросток, 
тщетно пытающ ийся понять, 
объяснить, исправить бесче­
ловечность мира своей семьи, 
общества и — морально гибну­
щий под непосильной тяж е­
стью .

Главное и в этом спектакле 
Львовского театра — то, что 
актеры  играю т не просто си­
туации, а ищ ут человека даже 
в самых «нечеловеческих» си­
туациях, в самых проходных 
образах. Оттого философские 
проблемы, драматургические 
ситуации становятся не просто 
правдоподобными, а правдивы­
ми, ж ивы м и, ничуть не про­
игрывая в театральности.

Не могу не сказать и еще о 
двух достоинствах, может 
быть, второстепенных, но 
немаловажных. По-моему,
львовские артисты умеют хо­
дить, двигаться даже в сложно 
спланированном сценическом 
пространстве, даже в трю ковы х 
ситуациях, о многолюдных 
сценах. А это — бесспорная 
сценическая культура.

Крфме того, в каждом спек­
такле при самых различных 
актерских индивидуальностях, 
видишь ансамбль. А  это — то­
же культура.

...Итак, что ты  ищешь, театр?
Ищу Человека! Во вчераш­

нем — нынешнего, в нынеш ­
нем — завтрашнего...

Успехов тебе в этом поиске, 
Театр!

Владимир ИЗМАИЛОВ.


