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ВЫСОКИЕ
ТРЕБОВАНИЯ

И Т О Г У  С М О Т Р А  
КОЛХОЗНЫХ ТЕАТРОВ

I

В ООРЕШОВАШНІ колхозных 
театров Московской области иа 

первое место вышли Первый колхоз­
ный художественный театр (Венев- 
ский) и Михайловский колхозный 
театр.

Что же определило выбор жюри, 
отметившего именно эти два теат­
ра?

К колхозным театрам Московской 
области следует подходить с особен­
но высокой меркой. Культурный 
рост нашей деревни резко повысил 
и запросы колхозного ■'зрителя. В 
колхозах Московской орденоносной 
области этот под'ем культурного 
уровня всего быта особенно значи­
телен. Однако, не только в этом де­
ло. Главное в том, что, находясь в 
непосредственном соседстве с пере­
довыми театрами столицы, колхоз­
ные театры Московской области мо­
гут черпать отсюда огромную по­
мощь.

Сейчас в Советском Союзе насчи­
тывается около 240 колхозно-совхоз­
ных театров. Эта цифра, конечно, 
еще далека от огромных потребно­
стей, рождаемых бурным ростом

нашей социалистической деревни. 
Но если вспомнить, что все эти те­
атры возникли преимущественно за 
исследило 2—3 года, то становится 
ясным, как быстро завоевывает по­
зиции в деревне советское театраль­
ное искусство.

Театры Московской области по­
ставлены в особо благоприятные ус­
ловия. Сталинский стиль, которым 
проникнута вся работа Московского 
комитета партии, обеспечивает тща­
тельное дан'іпма.нио партийной орга­
низации к мельчайшим деталям ху- 
дожественно-проиаводственной жиз­
ни колхозных театров. В своем об­
ращении , к руководителю москов­
ских большевиков тов. Н. С. Хру­
щеву работники колхозных театров, 
участвовавших в смотре, подчерки­
вают ту каждодневную заботу, ко­
торую сип ощущали на себе со сто­
роны МК партии и лично тов. Хру­
щева. *

Естественно, что при. оценке те­
атров пред’являлось требование со­
здания спектаклей не просто гра­
мотных и доходчивых, но обладаю­
щих высокой художественностью. 
Ясность Я простота изобразитель­
ных средств, целостность ансамбля, 
глубокая работа над каждым актер­
ским образом, портативность и вме­
сте с тем выразительность оформле­
ния — вот главнейшие условия, 
каким должен отвечать колхозный 
опектакль. Собственно говоря, эти 
требования почти ничем не отлича­
ются от дех, которые пред’являются 
любому зрелому художественному 
коллективу.

При этом театру пред'является 
еще и дополнительный счет: он 
должен быть организатором массо­
вой художественной работы, васт- 
релыциком художественной самодея­
тельности, пропагандистом Есех ви­
дов нскуоства.

В самом деле, разве декорации 
колхозного спектакля иѳ являются 
основным видом изобразительного 
искусства, который демонстрируется 
перед широкой колхозной аудптоі- 
рией? Разве 'не театр может стать 
рассадником подлинно музыкальней 
кудьтуры? Разве, наконец, театр не 
должен помочь тому народному ис­
кусству, которое расцветает в кол­
хозной деревне, двигаться вперед ио 
правильному пути?

Такие критерии чрезвычайно «от­
ветственны. Веневский и Михайлов­
ский театры выдержали это полы- 
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Лучшим 'спектаклем смотра была 
признана «Хозяйка гостиницы», по­
ставленная И. Тумановым в Первом 
колхозном художественном театре. 
Мы уже писали о том, что театру 
удалось передать не только внеш­
ние положения пьесы Гольдони,- но 
и очень тонко передать особый ко­
лорит этой искрящейся смехом ко­
медии одного из провозвестников 
буржуазной драматургии, вытесня­
ющей старые напыщенные пред­
ставления о королях и вельможах. 
Стройность исіполдіеоия, вкус, про­
явленный в оформлении спектакля, 
тщательная лепка каждой отдельной 
характерисггпікп обеспечили уопех 
спектакля.

Второй спектакль, показанный 
этим же театром, — «Слава» в. Гу­
сева — еще не достиг этой чистоты 
в отделке деталей. Однако и в нем 
чувствуются собранность актерского 
коллектива, едипое понимание дра­
матургического замысла и — что 
очень важпо — серьезный подход к 
каждому даже, казалось бы, второ­
степенному образу.

Из двух сі^Жтаклей Михайловско­
го театра одни не позволял испол­

нителям н режиссеру проявить пол­
ностью свои творческие возможности 
в силу порочности драматургическо­
го материала. «Партизаны» по Зель­
церу нс своей примитивности н 
пошлому решению темы, на маш 
взгляд, не заслуживали вообще по­
каза на саютре. Ведь сняли же 
об’явленную «Свадьбу» Снмукова, 
когда обнаружилось, что никакие 
старания театра не смогли спасти 
неправильную пьесу.

Зато «Проделни Скалена» Мопье- 
' ра поставлены художественным ру­
ководителем театра С. Сверчковым с' 
большим мастерством. Запутанная 
история двух любовных приключе­
ний, которая разрешается к  общему 
благополучию при помощи лукавого 
и изворотливого слуги Скалена,' пе­
редана театром о тем особым коме­
дийным блеском, какой диктуется 
остротой комедийных положений. 
Артистка Скарун, играющая Скале­
на, Назаров в роли Арганта и По­
спелов, исполняющий роль Жерон- 
та, проявили настоящий комедий- 
иый тѳмперрімепт, не соскальзывал, 
однако, на дорожку дешевых трю­
ков.

Изящное п простое оформление 
спектакля Н. Попова создает кра- 
сочпую оправу актерской игре. Ооо- 
бо следует отметить музыку спек­
такля, подобранную С. Виноградо­
вым с большим соответствием раз­
витию сценического действия.

Но коллективу при несомненной 
одареяносгиЛЗольтпинства его участ­
ников недостает еще уверенной тех­
ники.

Веневский театр как лучший из 
участников смотра премирован уп­
равлением театрами Всесоюзного 
комитета по делам искусств. Ми­
хайловский получил премию обла­
стного управления по делам ис­
кусств.

Премированы также отдельные 
исполнители и работники Шкловс­
кого, Рижского, Сасовскдго, Моло­
дого колхозных театров и отлични­
ки учобы колхозной школы-театра, 
демонстрировавшей перед жюрп 
первые результаты учебной рабо­
ты.

Смотр показал, что лучшие кол­
лективы колхозных театров подни­
маются до уровня наших образцо­
вых театров. Но в то же время он 
поставил н несколько значительных 
проблем, без решения которых не­
возможно дальнейшее продвижение 
вперед. Во-первых, еще имеются 
прорывы в репертуаре театров. По­
мимо того, что на колхозную сцену 
проникают иногда недоброкачест­
венные пьесы, недостаточно широ­
ко используется то лучшее, что 
имеется в нашей советской драма­
тургия я  классическом наследии. В 
частности до обидного мало ставят 
Островского, пьесы которого явля­
ются лучшей школой для актеров. 
Во-вторых, не но всех театрах ре­
шен вопрос художественного руко­
водства. В-третьих, текучесть кад­
ров в некоторых коллективах зна­
чительно ослабляет возможности 
равномерного и быстрого творческо­
го роста этих коллективов.

Областное управление театрально- 
зрелищными предприятиями, кото­
рое под непосредственным руко­
водством Московского комитета пар­
тии проделало большую работу по 
организации и художественному 
формированию колхозных театров, 
должно о еще большей энергией 
бороться за дальнейшее повышение 
театральной культуры всех коллек­
тивов, участвовавших в смотре.

Н. ЕЛЕЦКИИ І


