
В т е а т р е  и м е н и...
Все события комедии 

Д. Угрюмова «Кресло 
№ 16» происходят в театре 
имени... кого? Это неважно. 
Важно то, что пьеса прив­
лекает внимание своеобраз­
ным решением темы, пока 
еще очень редко затрагивае­
мой драматургами. А ведь 
жизнь и творческий труд те­
атральных работников (им 
посвящается пьеса) не может 
не волновать советских зри­
телей.

Достоинство пьесы «Крес­
ло № 16» в том, что драма­
тургическое произведение 
построено на основе острых 
правдивых жизненных кон­
фликтов, наблюдений.

В самом деле, разве у нас 
не встречаются пока что
драматурги, подобные Игна­
тию Пузыреву? Это они— 
пузыревы, пользуясь бес­
принципностью таких са­
тирических персонажей ко­
медии, как и. о. директора 
театра Ходунова, главного 
режиссера Хлопушкина, за­
ведующего литературной 
частью Купюрцева, всеми 
правдами и неправдами 
«пропихивают» свои малоху­
дожественные, безыдейные 
пьесы. Драмоделы пишут их 
молниеносно, не зная совре­
менной жизни, часто иска­
жая нашу действитель­
ность...

Нечто подобное написал и 
Пузырев. Вначале ему уда­
ется протащить свою «Голо­
ледицу» (так называется его 
пьеса) в театр. Но вот на ху­
дожественном совете разда­
ются искренние и правдивые 
слова бывшей актрисы, а те­
перь суфлера Капитолины 
Максимовны Бережковой. 
Она всем сердцем любит со­
ветское искусство, которому 
отдала пятьдесят лет жизни. 
Старая актриса сразу почув­
ствовала в пьесе Пузырева 
фальшь и смело выступает 
против включения «Голо­
ледицы» в репертуар. Начи­
нается борьба. Вокруг Ка. 
питолины Максимовны груп-
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пируется театральная моло­
дежь и все те, кому дороги 
интересы нашего искусства. 
Новое побеждает старое, 
отживающее.

В сценическом образе Бе­
режковой, которую' играет 
народная артистка УССР 
Н. Тамарова, еще ярче про­
являются благородные стрем­
ления бывшей актрисы, сила 
ее убеждений и вера в свою 
правоту. С большим мастер­
ством показывает исполни­
тельница душевную красоту 
Бережковой, ее самобытный 
характер.

Эти же черты мы видим и 
у молодой актрисы Юлии 
Трепетовой (артистка Н. Бо­
гомолова), Паши Самоцвето- 
ва (артист Б. Березовский), 
бутафора Корнея Егоровича 
(артист Т. Прево) и многих 
других, кто выступает про­
тив рутины в театре, разо­
блачая случайных людей в 
искусстве, борясь за то, что­
бы хорошая пьеса, написан­
ная Пашей Самоцветовым, 
увидела свет рампы. Моло­
дым исполнителям Н. Бого­
моловой и Б. Березовскому 
близки чаяния и мысли их 
героев, и они играют эти 
роли с юношеским задором, 
раскрывая богатый лириче­
ский мир Трепетовой и Са- 
моцветова, их возвышенные 
мечты.

Вызывает симпатии зрите­
лей буфетчица Дуся в испол­
нении Н. Шеремет. С даро­
витой актрисой мы знакомы 
по выступлениям в предыду­
щие гастроли. Ее новая ра­
бота говорит о творческом 
росте, умении и в небольшой 
роли отыскать «зерно», сде­
лать образ выразительным, 
эмоциональным.

От души смеются зрители 
над сатирическими персона­
жами комедии. Но смех зву­
чит как осуждение. «Ничто­

жество!»— в итоге выносят 
свой приговор сидящие в за­
ле Ходунову и ему подобным 
«деятелям» искусства. К та­
кому вполне закономерному 
выводу приводит зрителей 
заслуженный артист УССР
B. Аврашов, показывающий 
исполняющего обязанности 
директора театра имени..,, 
всесторонне, безжалостно об­
нажая всю отрицательную 
сущность создаваемого им 
типа.

Главного режиссера Ари­
старха Витальевича Хлолуш- 
кина великолепно играет 
такой мастер сцены, как на­
родный артист УССР В. Ари­
стов. Хлопушкин производит 
сильное впечатление не толь­
ко яркостью внешнего ри­
сунка, а и глубиной психоло­
гической характеристики. 
Все, что делает В. Аристов 
на сцене, жизненно оправда­
но. Вначале актер как будто 
прячет настоящую сущность 
главрежа, но потом тонко, 
шаг за шагом обнажает его 
характер.

Немало места отведено в 
комедии драматургу Игнату 
Пузыреву, завлиту Купюр- 
цеву, администратору Зиг­
фриду и др. Исполнители — 
артисты М. Теплицкий (зав- 
лит) и М. Таранов (драма­
тург) много прикладывают 
творческих усилий (и не 
безуспешно), чтобы не прев­
ратить своих персонажей в 
банальные водевильные фи­
гуры. Но больше всего, ко­
нечно, удался артисіу
C. Лерману веселый коме­
дийный образ администрато­
ра театра.

Спектакль поставлен ре­
жиссером В. Лизогубом. Его 
работа отличается прежде 
всего тем, что он стремится 
даже самый острый гротеск 
сделать жизненно убедитель- 

1 ным. Это верно. Именно в

таком направлении, на наш 
взгляд, следует искать сце­
нических решений современ­
ных сатирических комедий 
(или водевилей), требующих 
такой же жизненной досто­
верности, как и другие жан­
ры.

Художник Д. Щеглов так­
же нашел удачные в целом 
декорации. Оригинален за­
мысел с опускающимися ко­
лоннами и др.

Но рядом с сильными сто­
ронами спектакля есть и 
слабые. Так, например, сме­
лость и яркость в сцениче­
ском решении сатирических 
образов Настырской, Пузы­
рева да и некоторых других 
иногда подменяется наигры­
шем. а за ним возникает и 
фальшь. Довольно примити­
вен и «аллегорический сон» 
Самоцветова. Необходимо 
было бы более сценически 
выразительно сделать инте­
ресно задуманную драматур­
гом роль Инги Христофоров­
ны — этого «театрального 
балласта». Однако и артист­
ка М. Шматченко и режис­
сер не устранили авторских 
погрешностей. Образ так и 
остался маловыразительным. 
Режиссерских и актерских 
просчетов в спектакле ма­
ло, но и они заметны рядом 
с подлинной жизненной 
правдой, в основном верным 
и интересным режиссерским 
решением и хорошей вдохно­
венной актерской игрой в 
этом веселом сатирическом 
спектакле.

Первая встреча с харьков­
чанами говорит о новых ус­
пехах коллектива в совер­
шенствовании режиссерского 
и актерского мастерства, ко­
торые очевидны в просмот­
ренном нами спектакле.
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