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К М С Ш  ПРАВД* 
г. Симферополь

Повышать идейный 
и художественный уровень 

спектаклей
І к т я *  пращ.то еобрзяне работников —  Теперь, —  говорят т. Попов, —  

«бластного імматвчесіого театра пѵрнж мы получвін исчерпывающее рзз'яен*ние
по этому вопросу. Той. Маленков в своем' 
докладе на XIX с'сзде партии указал, что 
типично но только то. что ішиболее часто' 
ветрвчяетея. но то, что о наибольшей 
полнотой и заоотрпіноегью выражает 
сущность данной е.*іінільн»й силы. Эта! 
указание должно «та» сснонОползтающич 
в творческой деягольмосди каждого наше­
го артиста.

В этой связи выстунаввшв требовали 
наладить нарковстоко-ленмнскую в про­
фессиональную учебу творческих работ- 
инков. Полноценный образ может «вдуть 
ливіь тот актер, который глубоко ел «ест 
марксветско-ленвнеков теорией, постоян­
но совершенствует евро мастерство. Одна­
ко с политической и профессиональном 
учебой кадров дело обстоит пока неблаго­
получие. Кружок но изучению истории 
партии работает слабо. Самостоятельная 
учеба также не цалажеиз.

Особенно остро был поставлен вопрос 
о критике и самокритике- На собрании 
указывалось, что многих ошибок и уну=; 
ионий в работе театра можно было бы 
избежать, сели бы была развернута острая: 
нринцццимьнав критик» и самокритика.

Но этот; важнейший метод преодоления 
нодостаткон ио стад еще оенпнным в рабо­
те клыоктнва. Отдельные работники 
театра не діоднндйдют свой голос протеста 
против выпуска на сцену нялкоиробных 
спектаклей. В результате недостатки 
ио только не изживаются, а усугубляются.

— 1‘укоподитоли нашего театра, — ! 
заявила в своем выступлении артистка 
т. Смпрснмна. —  настроены чрезмерно 
благодушно. "на все рассматривают в 
радстюм свете, восторгаются мвтеишамн , 
достмхеняямв. Стояло, нанрамер. выну-1 
пить несколько необычный спектакль 
«Песнь о чернокориах». как сразу же был 
поднят шум о какой-то выдающейея нобе- 
до. хотя на самом двяе ое ив было.

Участники собрании реоко критиковали 
директора театоа т. Ермолаева И гллввого 
режиссера т. Ипатова за то. чго они сла­
бо реагируют на крипдчеехи» вамечания. 
не прислушиваются к голосу актеров, 
не ооздают в коллективе обстановки для 
развертывания «цірттики и самокритики 
снизу.

— Руководители театра оторвались от 
масс, — говорил арглст т. Ддодня. — 
Онв возомнили, что театр »х вотчина и 
копт действовать так, как заходят. 
Известно. например, что колдектир возра­
жал против постановки ряда діьес, как 
здабыд в идейном и художеетиенком от­
ношении. Но тт. Ермолаев и Ипатов 
во прислушивались к голосу коллектив».

О пренебрежительном отношения к 1 
кадрам говорная в многие другие акторы.1

— Главный режиссер не дюговарял ,:о 
душам ин с одним актером. —  изявила 
артистка т. Браун. — Он не знает, чем 
живет тот или иной артист, с какими 
трудностями встречается, в какой помп- 
ши нуждается. При таком наложений 
нельзя правильно вомдптывать коллектив.,

Однако тг. Ермолаев и Цна-говвиа ; 
этот рат но приглушались должным обра­
зом к голосу коллективт. Вместо того.: 
чтобы признать «дои ошибки, т. Ипатову 
в своем вдастудиопнп пытался отвести: 
почти нее критические замечания това­
рищей.

Серьезные претензии были преГявлены 
«бластному отделу искусств. Отдел слабо 
встпродвруст деятельность хтЛтрз. ми­
рится с серыми, з порой и халтурными 
ікстаиобкюпі.

Создавать выгокондейные н выгокоху- 
дежсеттениыё произведения — такова за­
дача работников театра, с н о ти

Горького, посвятсадное обсуждению реше­
ний XIX ее,и» Коммунистической парши. 
Рувсидіетпувеь у.чАзанііпмн с'еада, учрст- 
пики собрания критически подходили к 
своей деятельности. вскрывал» ошибки. 
и іч ч̂ і-чі пути улучшения работы тмтра.

XIX с'е.ц илртнв отметил крупные 
ведостаткн и ратвигия « ‘вотского искус­
н ы . Выеіупакиіие в прения* актеры 
указывали, что эти цодостаткдд в полной 
УіС№ присущи и Крымскому областному 
рваматичсокому театру. ІІісйно-хуложе- 
ственныЛ уровень многих спектаклей все 
еще недостаточно высок. На спеяе театра 
появляются носіедственные проилягде- 
иия.

В прошлом и текуисм «ионе театром 
поставлены десятки пьес. Но далеко не все 
ты вяк игбечялдд высоким требованиям со- 
ветекид лютей, шейный и культурный 
уровень которых неизмеримо выоое. Так, 
театром была, например, наставлена пье­
са Могего «Живой портрет» —  нустое, 
безвіейное продвведение. Слабым я цепол- 
нопевным произведением оказалась и 
пьеса Ротона «Ее друзья». Це цодьдоввч 
лиев успехом у зрителей н некоторые 
другие гПиктамп,

— Лишь отцу треть постамгАдных на­
ла спектаклей кохзо назвать удачными 
и полноценными. — говорил в сдох вы­
ступления артист т. Лемонов. — Эго 
«Ничабываемый 1919-й». .«Крепость на 
Волге». «Мещане», «Песнь о Черномор- 
Вах». Остальной оснертузр нс удовлетво­
рил запросы зрителей. Нс удивительно 
поэтому, что на многих ваших представ­
лениях зрительный зал бывает п'стой...

Об атом хе говорил я артист т. Черн-ш.
—  Почему так быстро стареют ваши 

спектакли? Почему многие из них. 
Не успев появиться на слет, сходят со 
сцены? Погону, что мы беэошгпотпенпо 
относимся г. пыбору репертуара, плохо 
работаем над епмтаялямп. Многие наши 
сиектаклв нередко появляются на сцене 
В сыром виде, недоработзвнымм.

Дир'ктор театра т. Ермолаев я глав­
ный режиссер т. Ипатов допускают на 
сцену неполноценные и художественном 
отношении произведения. Ііоллпктив телт- 
|іа располагает неплохими творческими 
силами, способен «вызвать полноценные 
спектакли. Надо лнщь. чтобы руководство 
театра ссрьелно водхедндо к-выбору ре­
пертуара. повело рсдаагельную борьбу е 
хлдтурой на сцене.

— Советские люди неизмеримо вырос­
ли. — говорпл в своем выступлении 
т. Юченков.— Они не терпят серости, без- 
идейности. Фальши. Паш долг создавать 
произведения, достойные нашего великого 
кароіа.

Особое випмлви* обращалось на пробле­
му типичности. Сила в значение реали­
стического искусства САОТОНТ в том. чіо 
ОНО МОЖСД и ДОЛЖНО выявлять и раскры­
вать высокие духовные качества -и ти­
пичные положительные черты характера 
рядового человека, создавать его яркий 

ЙІ художественный образ, достойный быть 
примером подражания для людей. Вы- 
етуоавшнр в прениях гг. (Іодмх, Да­
выдов подчеркивали, что проблема 
типичности должна лежать в основе рабо­
ты театра, ибо двпичеготас есть основная 
сфера проявления партийности и р ш і-  
стическом искусстве.

До последнего времеин эта проблема 
решалась театрам неудовлетворительно. В 
представгеннн пята артисдоз тицмчесхос 
понималось, как нечто статистическое 
среднее. В театре боялись сознательно 
преувеличить, ааоетрпп. образ "а іхім 
основании, чго это якобы мешает рассрыг 
мть и иод'іеркивать тііпичеекое. 1


