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йскялА. И. Сибирякоза и М . М . Ѳгдоравой къ одес,
й / г о ' -  Ж ? л̂  гор- упргаѣ. Ѵыср.
Въ'З гражд. отдѣл. одес. окр. суда разсмат­

ривалось вчера 2 однородныхъ дѣла ио искамъ 
, бывпт. аптропрепера одес. Гор. театра Л. И. Си- 
, бирякова и вдовы бывщ. антрепренера Н. Н. Ѳе­
дорова (Соловцова), М. М. Ѳедоровой (Глѣбо­
вой) къ гор. управѣ: первый въ суммѣ 4198 р„ 
а второй—1507 руб. Иска эти была предъявлены 
повѣреппымъ Сибпрякова и Глѣбовой, кандида­
томъ правъ Л. Е. Иродскимъ, по сдѣд. основані­
ямъ: Л. И. Сибиряковъ состоялъ антрепренеромъ 
Гор. театра съ 1 сентября 1897 г. по 1 сентяб­
ря 1900 г. Согласно заключенному между нимъ н 
гор. управой поптракту, городъ обязался предо­
ставить аптрепреперу 'электрическое освѣщеніе 
въ размѣрѣ 1100 час. горѣніи на сиектакли и 660 
час. на репетиціи. За театръ съ освѣщеніемъ и 
со всѣми принадлежностями антрепренеръ упла­
чивалъ въ гор. кассу ио 45,500 руб. въ годъ, а 
з а .каждый излишній часъ освѣщенія, сверхъ пре­
дусмотрѣннаго контрактомъ,' антрспрёперъ - обя­
зался доплачивать дѣйствительную стоимость ос­
вѣщенія городу немедленно послѣ того, какъ ука­
занное выше количество часовъ освѣщенія будетъ 
исчерпано. Когда былъ подведенъ итогъ освѣ- 

і щеяія, то управа потребовала съ г, Сибпрякова 
I за излишніе часы горѣнія электрическихъ лампъ, 

по разсчету 18 руб. въ часъ, за 1897—98 г. — 
149-4 руб., за 1898—99 г,—2754 руб. и за 1899 — 
1909 г,—4149 руб., а всего—8397 р. Канова была 
дѣйствительная стоимость излишнихъ часовъ ос­
вѣщенія и каковы были разсчеты города съ вла­
дѣльцемъ электрической станціи, Сибиряковъ не 
могъ знать п уплатилъ столько, сколько требова­
ла управа, по разсчету 18 руб. за часъ освѣще­
нія.’ Между тѣмъ оказалось, что исполнительная- ) 
коммиссія'но завѣдыванію Гор. театромъ непра­
вильно исчислила стоимость освѣщенія.’ которая, 
въ дѣйствительности, составляетъ пе 18 руб., а 
всего 9 руб, въ часъ. Въ виду этого,, Л, И. Си­
биряковъ подалъ въ коммиссіш заявленіе, въ ко­
торомъ, указывая па ошибочность разсчота, про­
силъ о возвратѣ ему излишне взысканныхъ съ 
него денегъ. Хотя коммиссія и признала, что слѣ­
довало взыскать только ио 9 руб. за часъ излиш­
няго освѣщенія, по гор. управа отъ возврата из­
лишне полученныхъ отъ 'г . Сибпрякова денегъ 
уклонялась, въ виду чего онъ и предъявилъ въ 
окр. судѣ пекъ.

Совершенію аналогично дѣло но иску къ гор. 
управѣ М. М. Ѳедоровой-Глѣбовой, мужъ кото­
рой состоялъ антрепренеромъ Гор. театра въ 
1900—1901 г. На пего было начислено 3015 руб. 
за излишнее освѣщеніе тоатра электричествомъ, 
ио разсчету также 18 рублей въ часъ, вмѣсто 
1507 руб.

Со стороны гор. управа въ засѣданіе вчера 
пикто появился. ІІовѣрен. истцовъ А. Е. Крод- 
скій поддерживалъ исковыя требованія. Окружи, 
судъ удовлетворилъ оба иска съ нроц. и суд. и 
за веденіе дѣла издержками. Рѣшенія эти — за­
очныя.


