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(На сценѣ Свободнаго театра).«Покрывало Пье'ретты» («Шарфъ Коломбины») представляется мнѣ синтезомъ всей творческой дѣятельности вѣнскаго драматурга.То, что разбросано въ десяткахъ его произве­деніи, здѣсь, въ этоіі абстрагированной отъ 'быта пантомимѣ, въ образахъ, заимствованныхъ изъ com edia dell arte, обобщилось, вылилось въ тя­желой трагедіи.И какой смятенной и растерянной, какой лишен­ной воли и подчиненной слѣпому року предста­вилась мнѣ душа современнаго' буржуазнаго об­щества.Въ этомъ вѣдь главная заслуга Л. Швидлера г>ь міровой литературѣ, и съ особенной густотоіі и подавляющей убѣдительностью изображено это состояніе въ «Покрывалѣ Пьереттьі».Эта общечеловѣчность образовъ, пхь символич­ность дала основной мотивъ для постановки, но въ то же время режиссеры Свободнаго- театра не сумѣли выдержать ея.въ одномъ стилѣ и поста­новка получилась псстроіі.Очевидно, для того, чтобы подчеркнуть симво­личность, был ь написалъ г. Балтрушайтисомъ кра­сивый прологъ, но къ сожалѣнію зтотъ придатокъ излишенъ вообще, а въ Свободномъ театрѣ оиь оказался таковымъ, въ Особенности, такъ какъ въ его обширной труппѣ почему-то не нашлось подходящей артистки д ія и по .інеііія роли Сивил­лы, а тѣ немногія слова, которыя произносилъ г.. Кречетовъ. были просто жалки.

Методъ постановки (по 1'. Крэгу- также неуда­ченъ. Это .могло казаться новымъ лѣтъ семь тому назадъ, но въ настоящее время отдаетъ ил іхимъ позаимствованіемъ изъ архива, не претвореннымъ режиссеромъ?Первый и третій актъ пантомимы въ иномъ сти-. лѣ. Въ нихъ режиссеръ безнадежно старался при­тянутъ символы къ землѣ, но удалось ему это сдѣ­лать лишь съ уныло-сѣрыми декораціями, наивно освѣщенными въ тонахъ трехкогіеѳчноіі открытки.Самымъ интереснымъ ио. замыслу актомъ являет-- іся второй, сдѣланный уже въ третьемъ стилѣ: интерьеръ, «какихъ не бываетъ»,—весь состоящііі изъ лѣстницы, на ступеняхъ которой красиво группируются парчевые костюмы таннующ пхь; серебристо-сѣрыя колонны, изъ плиссированной ткани, однотонныя и колеблющіяся при каждомъ движеніи толпы; маски па лицахъ участвую­щ ихъ,— все это говорило о нереальности проис­ходящаго.То же отсутствіе объединяющаго замысла чув­ствуется и въ исполненіи отдѣльныхъ ролей. К а­ждый игралъ сама, за себя, так,., какъ ему каза­лось лучше, удобнѣе. Если бы не была замѣтна ра­бота режиссера во второмъ актѣ, я сталъ бы даже утверждать, что «Покрывало Пьеретты» ставилась совсѣмъ безъ его участія.Какъ игралъ Пьеро— г. Кречетовъ? П о п р о ст у - никакъ. Понравился онъ режиссеру, очевидно, 
і своей красивой фнгѵроіі. п о  этого было достаточ-


