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Из истории театра в Забайкалье

«НЕЛИЦЕМЕРНЫЙ
СУД ТВОРИТЬ»
Р  А С П Р О С Т Р  А Н Е Й  Н Ы М  
• Ж АНРО М  агитационного 

театра в ДВР являлись так на­
зываемые агитсуды. Они поль­
зовались популярностью  масс, 

і в большинстве своем негра­
мотных, служили средством их 

I воспитания и просвещения, 
пробуждения творческой ак­
тивности. Агитационный суд
представлял собой театрали­
зацию судебного процесса во 
всех его стадиях. Б. М. Ш ере- 
шевский в своей книге «Забай­
калье в период Дальневосточ­
ной республики» пишет: «На-

! селение заранее оповещалось 
о таком  «суде». Избирался со­
став «суда»: обвинители, за-

1 щ итники. «Судили» литератур­
ных героев и политику согла- 

і шательских партий, а также те 
или иные социальные явления 
и их носителей. Нередко «су­
ды» превращались ѳ острые 
политические диспуты, в ходе 
которы х разоблачались бур ­
жуазны е и соглашательские 
партии и, как правило, одо­
брялась деятельность партии
большевиков»,

П рактиковалось два вида 
театрализованных судов: по­
литсуды, затрагивающ ие поли­
тические темы, и литератур­
ные суды над героям и худо­
жественных произведений и 
спектаклей. По поводу послед­
них читинский партийный ж у р ­
нал писал: «Литературные су­
ды сочувствием рабочих не 
пользуются, так как обычно 
разбираем ое литературное 
произведение им неизвестно, 
и обратно —  интеллигенция 
такие суды посещает охотно» 
(«Известия Д альбю ро ЦК 
РКП(б)», 1921, №  5).

Политсуды устраивались не 
только над конкретны м и лица­
ми, но и над аллегорическими 
ф игурами, явлениями, общ е­
ственными институтами. Они 
проводились не только для 
того, чтобы «засудить» дан­
ное лицо или явление. Напро­
тив, чаще всего выносились 
« о пр а в д ат е л ьн ы е » приговоры , 
если «судились» РКП(б), РКСМ, 
О ктябрь. В этих случаях суд 
в наглядной ф орме помогал 
малограм отны м рабочим, кр е ­
стьянам, бойцам лучше понять 
политику партии и комсомола, 
оценить достижения страны.

Н апример, 5 Ноября. 1922 
года в канун пятой годовщ ины 
Великой О ктябрьской социа- 

I листической револю ции на Ха- 
ранорских  каменноугольных 
копях был устроен «политсуд 
над О ктябрем». О ктябрю , то 
есть социалистической резо ­
люции, которую  изображало 
реальное лицо, было предъяв­
лено обвинение из 13 пунк- 

, тоа. Все они были отвергну- 
■і ты. «После показания свиде­

телей, речей прокурора , за­
щитника и обвиняемого при­
сутствующие в количестве 
120 человек оправдали «О к­
тябрь» («Рабочий путь», 18 но­
ября 1922 года). Такие суды 
являлись для слушателей хо­
рош ей школой политграмоты.

В июле 1922 года ком со­

мольцы станции Зилово со­
брались для обсуждения про ­
граммы «политсуда над ко м ­
сомолом». Они подробно р а з­
работали инсценировку и со­
чинили частушки, в которы х 
критиковали ленивых, стреми­
лись повысить активность м о ­
лодежи. Вечер состоялся че­
рез двое суток. «Обвиняемый» 
ком сом олец закончил свою 
речь под бурные аплодисмен­
ты м олодеж и. Все присутство­
вавшие единогласно приняли 
резолю цию , отразивш ую  об ­
щие настроения зиловских 
юнош ей и девуш ек: «Неустанно 
помогать своей организации 
РКСМ и сплотиться вокруг 
нее». Таким образом , «суд» над 
ком сом олом  превратился в 
горячую  п о д д е р ж ку  его, по­
м ог правильно взглянуть на 
С ою з м олодеж и, опровергнул  
ложные слухи и кривотолки. 
Л уб ок с частушками участники 
вечера выучили слабо, так как 
«на работах все были». Но и 
он был встречен друж ны м и 
аплодисментами. «Чувствова­
лось, что м олодежь поняла 
свою ош ибку, не долж на она 
была стоять в стороне» 
(«Ю ная рать», 12 августа 1922 
года).

Политсуды над положитель­
ными героям и, выдающ имися 
историческими деятелями, об ­
щественными институтами ста­
вили задачу доходчиво разъ­
яснять трудящ им ся цель и 
сущность борьбы  народа про ­
тив классовых врагов, по б уж ­
дать массы следовать приме­
ру  комм унистов и ком сом оль­
цев.

ІА  НОЙ ХАРАКТЕР носили 
" 'с у д ы  над отрицательными 

явлениями, невольными или 
сознательными врагами наро­
да. Газеты того  времени со­
общали, что перед «судом» 
представали царь, дезертир, 
веер, меньш евик, обыватель, 
голод. Политотдел Читинской 
дивизии подготовил и провел 
суд над Николаем II. Все сви­
детели обвинения и защиты 
были загримированы  и одеты 
в соответствующ ие костю м ы . 
«Особенно сильное впечатле­
ние,—  сообщал очевидец со­
бытия, —  произвел тов. Па­
нов, которы й дал очень яркую  
и характерную  ф игуру попа. 
Хорош и были тт. Быстров (бед­
ный крестьянин) и Базылев 
(кулак). Остальные исполните­
ли тоже вполне справились со 
своими ролями. В заключение 
единогласно было принято 
постановление суда, одоб ряю ­
щее применение к  Николаю 
Романову высшей меры нака­
зания —  расстрела. Присут­
ствующие в числе около 350 
человек остались очень до ­
вольны устроенным политсу- 
дом и приветствовали поста­
новление бурей аплодисмен­
тов». («Боец и пахарь», 22 
марта ,922 года).

Агитсуды использовались 
также для выявления отнош е­
ния к политическим партиям и 
кандидатам, перед выборами. 
Летом 1922 года специальная 
инструкторская бригада ж е ­

лезнодорож ников совершила 
агитационную поездку по ж е ­
лезной дороге . В Сретенске 
она организовала «суд» над 
смертной казнью . Рабочие вы­
явили полную солидарность с 
правительством ДВР по этому 
вопросу. О днако подобный 
суд на станции Зилово дал 
«нежелательные результаты» в 
связи с агитацией эсеров. Это 
стало хорош им  ур о ко м  для 
политпросветработников. Вско­
ре были приняты реальные 
меры по исправлению полож е­
ния, в том числе .показано 
агитпредставление «Ф окус эсе­
ра», разоблачающ ее м ним ого 
«друга народа».

Агитсуды брали под обстрел 
политическую  индеф ерент- 
ность и обывательщину. «В 
июне 1922 года в рабочем 
клубе Борзи состоялся «суд» 
над рабочим, уклонивш имся от 
вы боров о народное собра­
ние. На нем присутствовало 
300 человек. Аудитория еди­
ногласно признала некоего  
И. С идоренко (вымышленная 
фамилия) виновным, так как 
своим неучастием в выборах 
он давал возм ожность полу­
чить большинство эсерам и 
меньш евикам. Суд постановил 
лишить С идоренко  звания 
гражданина ДВР сроком  на 
три месяца». («Рабочий путь», 
1 июля 1922 года).

В програм м у «недели агита­
ции за культпрооветработу», 
проводим ую  культпросветсек- 
цией Н ародного дома станции 
Адриановка, вошел литератур­
ный суд над персонажами 
пьесы «Мещане» М . Горького. 
Выступал и кр у ж о к  любите­
лей, которы й сначала показал 
драм у «Савва» Л. Андреева, 
а после повторного ее показа 
устроил суд. Савва, покуш ав­
шийся на «чудотворную» ико ­
ну в монастыре, был оправдан 
народом. «Суд» понравился ж е ­
лезнодорож никам , и этот жанр 
агитационного театра занял 
почетное место в деятельно­
сти народного дома. Здесь же 
судили героя рассказа Чехова 
«Убийство». Перед «судом» ру­
ководивш ий к о у ж ко м  артист 
Смельский сделал подробный 
анализ этого рассказа, прочел 
небольш ую лекцию  о творче­
стве Чехова.

Инсценировки разрабатыва­
ли обычно сами участники 
«судов». О днако их писали не­
которы е писатели-проф ессио­
налы, например, И. Н. Ж уков. 
Он интересно разработал 
«Суд над птичкой» («Птичка 
божия не знает ни заботы, ни 
труда...»). В ноябре 1921 года 
«Суд над птичкой» вместе с 
небольшой агитпьесой был ра­
зыгран учениками М аккавееа- 
ской школы 1 ступени. Дети 
устроили платный спектакль, 
чтобы собрать деньги для по ­
сылки в Россию своим голод­
ным сверстникам.

А. ИВАНОВ, 
театровед.


