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СеіТча^с^юлной уверенностью 
можно сказать, что современность 
стала главной, ведущей темой на­
ших театров. В репертуарных 
планах на 1060 год пьесы «а сов­
ременную тему определяют их 
творческую линию. То же самое 
можно сказать и о Таджикском 
академическом театре драмы име­
ни Лахути.

Театр продолжает свою боль­
шую работу с местными драма­
тургами над созданием пьес, отра­
жающих жизнь современного Тад­
жикистана, героику трудовых 
будней простых советских людей. 
Театр обратился и к творчеству 
драматургов братских республик. 
В. его репертуаре пьесы о Казах­
стане. о Грузии.

Отмечая внимание к современ­
ной теме, на повестку дня- следует 
доставить вопрос: как отражается 
эха тема? Как решает театр тот 
или иной волнующий вопрос сов­
ременной нам яркой и многогран­
ной жизни нашей Родины? Какие 
проблемы выдвигает театр? О чем 
говорит со зрителем?

Сейчас, когда искусство при­
звано самый активным образом 
участвовать в важнейшем деле 
воспитания нового человека — 
строителя коммунизма, современ­
ность на сцене должна предстать 
во всей своей многогранности и 
полноте. Поэтому очень нужны 
пьесы и о хлопкоробах, и о жи­
вотноводах. и о рабочем классе, 
и об интеллигенции. Нужны пье­
сы, в основе которых лежит ост­
рый производственный конфликт, 
Чтобы в ходе его разрешения 
проявлялись наиболее яркие чер­
ты героев, нужны и драматурги­
ческие произведения. поднимаю­
щие морально-этические проблемы 
и посвященные воспитанию моло­
дого поколения. Если мы про­
смотрим пьесы, написанные в по­
следнее время драматургами Тад­
жикистана, то увидим, что в каж­
дой из них поднимается та или 
иная важная современная тема. И. 
тем не менее, далеко не каждая 
пьеса волнует, будит мысли и 
чувства, оставляет след в уме и 
сердце. Поэтому все чаще и чаще, 
все настойчивее поднимается воп­
рос о художественном мастерстве 
воплощения современной темы.

гЗ ТЕМА И ЕЕ РЕШЕНИЕ
И критика и зрители становятся 

все более требовательными к те­
атру. Борьба за высокий. идейно­
художественный уровень произ­
ведения, за совершенную форму, 
облекающую содержание, делает­
ся все более решительной.

Понятен тот интерес, с кото­
рым зрители встретили постанов­
ку новой пьесы С. Ганн и Е. Ми- 
тельмана «Совесть». Театр не 
впервые встречается с С. Гани. На 
этот раз талантливый журналист, 
писатель-сатирик и драматург вы­
ступил в соавторстве с главным 
режиссером театра Е. Мительма- 
нбм, который выступал уже вме­
сте с Дж. Икрами, с пьесой «Кго 
виноват?». Подобное содружество 
может стать очень плодотворным, 
позволяет ждать хороших резуль­
татов.

Пьесу «Совесть» авторы по­
святили жизни колхоза «Пешка- 
дам» («Передовик»), стремясь 
познакомить нас с важнейшими 
преобразованиями, происшедшими 
в жизни социалистического киш­
лака за последние годы. Рост ме­
ханизации сельского хозяйства,' 
покупка техники в связи с реор­
ганизацией МТС, появление в 
колхозе инженеров и техников— 
зот что в. центре внимания дра­
матургов. Действие пьесы так и 
начинается с приезда в колхоз 
молодого инженера Кады’ра, кото­
рый раньше работал в городе.

Радостно встречают КаДыра не 
только его мать, сестра Муяссара, 
но и ее муж, председатель колхо­
за «Пешкадам» Пулат, а также 
колхозная молодежь. Однако 
жизнь в колхозе с первых же ша­
гов готовит Кадьцэу немало испы­
таний. Молодому инженеру пред­
стоит выдержать борьбу за пере­
довые методы труда на основе 
механизации, обрести искреннюю 
дружбу, пережить семейную ссо­
ру. любовь и даже чуть не стать 
жертвой забавного недоразумения.

Введение в пьесу представите­
ля новой в таджикской драматур­
гии профессии инженера-механиза­

тора Кадыра позволяло надеять­
ся, что С. Гани и Е. Мительман 
по-новому, творчески разработают 
и сюжетные ходы пьесы, которые 
послужат поводом для проявле­
ния своеобразных черт характера 
Кадыра. Зрителям хотелось уви­
деть в лице Кадыра героя, наде­
ленного типическими чертами мо­
лодого советского человека и в 
то же время непохожего на ге­
роев уже знакомых пьес.

Но в пьесе «Совесть», как и во 
многих других, на пути сторонни­
ка механизации процессов труда 
встают председатель колхоза и 
отсталый бригадир Ганбулло. Оба 
они опытные хлопкоробы, но поче­
му-то против использования тех­
ники. Конфликт между Кадыром 
с одной стороны, Пулатом и Гай- 
булло с другой — разрешает 
бюро партийной • организации кол­
хоза, обсудившее неправильное 
поведение Пулата. Пулат осоз­
нает свои ошибки. Гаибулло осво­
бождают от должности бригадира. 
Кадыр выходит победителем.

Сам конфликт, его неожиданное 
разрешение, не подготовленное 
всем ходом действия и происходя­
щее «за сценой», выбор положи­
тельных и отрицательных героев 
удивительно напоминает многие 
другие пьесы. Новое здесь, пожа­
луй, в том, что действие проис­
ходит не в кабинете председате­
ля, -а на полевом стане, во дворах 
домов и около правления колхо­
за. Словом, «на натуре». Б  осталь­
ном же все старо и знакомо: не­
пременный приезд героя, непре­
менно отсталые председатель и 
бригадир, противящиеся передо­
вым методам труда, которые, кро­
ме отсталости, не имеют других 
черт характеров и кочуют из 'пье­
съ в пьесу. Такая расстановка сил: 
Ее соответствует жизненной прав­
де. Наши колхозы сейчас на­
столько крупные многоотраслевые 
хозяйства, что руководить ими 
могут только действительно ум­
ные, грамотные,. богатые опытом 
люди, обладающие чувством но­

вого. Председатели, бригадиры, 
похожие на героев пьесы «Со­
весть», если даже и встречаются, 
то вовсе не типичны и сама жизнь 
отстраняет их от руководства.

Но бывает иногда и так, что 
будто бы знакомый по другим 
произведениям юбраз выписан не­
обычайно выпукло и ярко, наде­
лен новыми, индивидуальными 
чертами, бывает, что будто бы по­
вторяющийся конфликт, уже под­
нятая тема разработаны свежо, 
оригинально, волнующе. В пьесе, 
поставленной театром имени Ла­
хути, этого нет. Ни Пулат, ни 
Гайбулло не запоминаются, ха­
рактеры их даны статично, а не 
в свойственном драматургическо­
му произведению развитии.

Что узнаем мы о председателе 
колхоза? Только то, что он был 
бригадиром, что он не пускает ра­
ботать жену, не прислушивается 
ни к чьему мнению, подпал под 
влияние Гаибулло и не имеет 
своего мнения и словно ждет об­
суждения на бюро партийной ор­
ганизации, чтобы сразу осознать 
все ошибки. Не удивительно, что 
артисту X. Рахматуллаеву, собст­
венно, нечего делать в этой роли.

Бригадир Гаибулло наделен 
всеми возможными пережитками. 
Он и с женой развелся, и за Ба- 
шорат бесстыдно волочится, и 
молится, и противится внедрению 
техники просто назло Кадыру. 
Правда, роль несколько выигры­
вает благодаря яркой индивиду­
альности актеоа А. Бурханова, 
сумевшего найти запоминающие­
ся детали в гриме, походке, инто­
нациях. манерах кишлачного во­
локиты. Но полностью проявить 
себя актерски не смог и он, т. к. 
драматурги заставляют его из; 
картины в картину делать бук­
вально одно и то же.

Иногда бывает, что драматур­
гов и режиссеров обвиняют в 
чрезмерном внимании к отрица­
тельным персонажам, говорят, что 
поэтому положительные получают­
ся бледно. Так может быть С. Га­
ни и Е. Мительман все внимание

отдали Кадыру, и получился по- 
настоящему яркий, волнующий 
іполоомитель-ный -образ?

Несмотря на то, что Кадыр — 
герой пьесы, ему не дано кон­
кретного действия, настоящей за­
дачи. Мы знаем, что он инженер, 
хочет как можно больше механи­
зировать процессы труда, но ви­
дим мы его большей частью как 
влюбленного в Башорат. А все 
его волнения, связанные с нелег­
кой и новой работой, столкнове­
ния с отсталым руководством — 
где-то «за сценой». Ведь ничего 
собственно так и не происходит 
между ним и председателем, кро­
ме ссоры из-за пустяка на поле­
вом стане, которая даже не позво­
ляет выявиться характеру Ка­
дыра.

Пожалуй, наиболее удачна кар­
тина в доме Пулата после парт­
бюро. Здесь авторы смогли пока­
зать результат воздействия кри­
тики на председателя. Показы­
вается здесь и роль матери Ка­
дыра, сумевшей примирить сына 
и зятя. «Вы оба мои сыновья!», 
— говорит она. Умной женой, 
чутким другом проявила себя и 
Муяссара. В этой картине, хотя 
и несколько выпадающей из сти­
ля всей пьесы, мы видим живых 
людей, сложные и жизненно прав­
дивые отношения между ними.

Один из наиболее интересных 
и сложных образов в пьесе, на­
деленный своей судьбой, — Му­
яссара. На примере этой женщи­
ны авторы показывают, что сов­
ременная таджичка не может 
замкнуться в узком и душном 
мирке своих личных «.домашних» 
интересов. Муяссара когда-то бы­
ла бригадиром, и снова решила не 
только сама выйти на работу, но 
и сагитировать на это женщин, 
сидящих по домам. Так, немноги­
ми. скупыми штрихами даны но- 
рые черты современной женщины. 
Удалась эта роль и артистке М. 
Шамсутдиновой.

Видное место отвели драматур­
ги группе девушек. Но, к сожале­
нию, только Башорат (X. Наза­

рова) и Мариам (Ш. Сиддикова) 
наделены индивидуальными черта­
ми. В общем же эта группа очень 
уж напоминает девушек из «Сао- 
дат». Они также одновременно 
встают, одновременно берутся за 
кетмени, одновременно смеются 
и одновременно впадают в пе­
чаль...

Заключая разговор о пьесе «Со­
весть», мы, к сожалению, не смо­
жем сказать, что С. Гани и Е. 
Мительман успешно решили дей­
ствительно важную тему. Пьеса 
оставляет желать много лучшего, 
как драматургическое произведе­
ние. Очевидно, большинство недо­
статков следует отнести за счет 
спешки.

И все же зрители тепло прини­
мают спектакль. Нет-нет да и 
вспыхнет смех, раздадутся апло­
дисменты в награду за комедий­
ную сценку, остроумную реп­
лику, неожиданно хлесткое слово. 
Недаром Самад Гани заслужил 
известность, как комедиограф, са­
тирик и юморист, обладающий яр­
ким, сочным народным языком.

Говоря о спектакле, нужно от­
метить, что и здесь ясно видны 
следы спешки. Недоработаны мно­
гие сцены, хорошие декорация 
М. Мухина не соответствуют об­
стоятельствам, отраженным в пье­
се, существуют сами по себе. Ес­
ли судить по декорациям, в кол­
хозе все обстоит более чем благо­
получно.

Говоря о спешке, о недоделках, 
мы все же отметим, как положи­
тельный факт, сжатые сфоки ра­
боты театра и драматургов. Нуж­
но думать, что в будущем кол­
лектив театра сможет в короткие 
сроки создавать действительно 
высокохудожественные произведе­
ния сценического искусства. Все 
возможности для этого есть.

Хочется надеяться, что и спек­
такль «Совесть» будет доработан 
насколько это возможно, а в 
дальнейшем театр продолжит свою 
работу над созданием подлинно 
художественных образов совет­
ских людей—строителей комму­
низма.

А. КАХХОРИ.


