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Г P u r e 1
^ К о л л е к т и в  
Рижского театра 
русской драмы 
всегда с большим 

-уважением и вии- 
манием относится Г
к  критическим выступлениям в 
нашей печати. Требовательная, до­
казательная и доброжелательная 
критика помогает театру бороться 
за правильную репертуарную ли­
нию. совершенствовать свое искус­
ство, выше поднимать идейный и 
художественный уровень спектак­
лей. Но взыскательность, творче-

статье, на наш взгляд, полностью личны от грубости, бездоказатель- относятся слова обз ’ ра газеты
М П Г Т М  П Т Г Ѵ Т Г Т П М Я  Т П П Я П И ІП Р П Н П Г П  Ѵ . і ѵ в в  і а о ь  и .ности, отсутствия товарищеского 

.такта. Наша партия решительно
осудила метод «критической дуби 
иы», субъективизм и тенденциоз­
ность, которые ранее допускались 
в отдельных критических выступле­
ниях.

Тем большее удивление вызыва­
ет позиция газеты «Советская мо- 
лодежв» по отношению к  нашему 
театру. Наиболее отчетливо вто 
выразилось в опубликованной не­
давно статье В. Стародубцева «По 
ту сторону аншлага».

Газета «Советская молодежь» на 
протяжении длительного времени 
настойчиво игнорирует работу те­
атров республики. Создается впе­
чатление. что вопросы эстетиче­
ского воспитания молодежи газету 
не волнуют. В течение 1963 года 
она напечатала всего одну рецен­
зию на спектакль нашего театра 
«Смерть Тарелкина», в которой 
подвергла постановку втой пьесы 
грубому и бездоказательному раз­
носу. Лучшие постановки театра 
остались вне поля зрения газеты. 
Начиная с сентября 1963 года те­
атр показал зрителям «Историю 
одной любви» К. Симонова, «Чело­
века со звезды» К . Виттлингера. 
«Солдатскую шинель» А. Григули- 
са. «Совесть»» Д. Павловой, «Рас­
судите нас, люди» А. Андреева. 
Ни об одном из этих спектаклей 
мы ничего не найдем на страницах 
газеты. Ясно, что такое отношение

КРИТИКА ДОЛЖНА БЫТЬ ДОБРОЖЕЛАТЕЛЬНОЙ
газеты нельзя 
назвать ни прин­
ципиальным, ни 
доброжелательным, 
однобокое и неверное 
ние о работе театра.

Тенденциозность газеты «Совет­
ская молодежь» проявилась и в 
статье В. Стародубцева. К  втой

Оно создает 
представле-

«Правда» «Без чувства ответствен­
ности, без знания дела»: «Вопросы 
развития искусства часто освеща­
ются крайне поверхностно, легко­
весно и неквалифицированно, на 
низком профессиональном уровне. 
Освещение это ведется без долж­
ного чувства ответственности, без 
настоящей любви к  делу, но зато 
с чрезмерным апломбом и боль­
шой самонадеянностью... Бездока­
зательные, крикливые статьи, даже 
если в них содержатся отдельные 
правильные положения, не помога­
ют делу, подрывают авторитет га­
зеты».

В. Стародубцев, претендуя на 
обобщенный анализ работы респуб­
ликанских театров, пытается дока­
зать давно известную истину, что 
аншлаг не всегда означает художе­
ственное совершенство спектакля. 
Что ж, повторить известную исти­
ну тоже иногда полезно. Но как 
он вто делает? В качестве единст­
венных примеров он берет два от­
нюдь не новых спектакля Рижско­
го театра русской драмы «Двое на 
качелях» и «День чудесных обма­
нов». О других театрах и о других 
спектаклях нашего театра — ни 
слова. Автор не затрудняет себя 
глубоким разбором этих спектак­
лей, анализом репертуара, опреде­
лением места этих постановок в 
афише театра. Он не пытается про­
тивопоставить этим спектаклями 
внимательную и беспристрастную 
оценку аншлагов на спектаклях 1 
«Совесть», «История одной люб­
ви», «Человек со звезды». Ж онг­

П И С Ь М О  В Р Е Д А К Ц И Ю
лируя общими фразами, он обру­
шивается на театр, стремясь вы­
звать отрицательное отношение к 
его работе в целом. Только тенден­
циозным отношением к  театру 
можно объяснить тот факт, что 
В. Стародубцев и редакция газеты 
«Советская молодежь» упорно 
проходят мимо спектаклей, обога­
тивших репертуар театра и полу­
чивших положительную оценку об­
щественности.

Мы категорически возражаем 
против грубой, бездоказательной и 
непрофессиональной критики. Вы­
зывает возмущение развязный тон 
статьи, совершенно недопустимый 
по отношению к  театру. Как мож­
но оперировать такими выражения­
ми, как «хилая мысль режиссера», 
«любителя клубнички», «дешевая 
сенсация»7 Чему вто учит?

Нам кажется, что первая работа 
в театре молодого режиссера Р. Го­
ряева над спектаклем «День чудес­
ных обманов» требует более чут­
кого, внимательного и обстоятель­
ного разбора, тем более на страни­
цах молодежной газеты.

Мы могли бы ответить газете 
«Советская молодежь», что спек­
такль «Двое на качелях» больше 
не идет, а в спектакль «День чудес­
ных обманов» внесены существен­
ные исправления.

В. Стародубцев пренебрежитель­
но относится не только к  театру,

но ■ к  зрите­
лям. Мы зна­
ем. насколь­

ко вырос культурный уровень 
нашего зрителя, как требова­
тельно он относится к  театру. 
Автор статьи считает, что у  боль­
шинства зрителей низкий эстетиче­
ский вкус и полноценный спек­
такль якобы аншлагов не дает.

Кстати, почему В. Стародуб­
цев выражение «кассовый спек­
такль» считает бранным? Мы бо­
ремся за кассовые спектакли. Они 
означают живой интерес зрителей 
к театру. Другое дело, когда театр 
руководствуется кассовыми сооб­
ражениями в ущерб идейному и ху­
дожественному качеству спектак­
лей. У нас и «Совесть» — кассо­
вый спектакль. Мы стремимся к 
тому, чтобы наши спектакли, обла­
дающие высокими идейными и ху­
дожественными достоинствами, 
пользовались успехом у широкого 
круга зрителей.

Опубликование крикливой и 
непрофессиональной статьи В. Ста­
родубцева лишний раз свидетельст­
вует о том. что у редакции газеты 
«Советская молодежь» отсутствует 
внимательное и заботливое отноше­
ние к работе театров. Газета не 
использует лучшие спектакли на­
ших театров для обсуждения мо­
рально-идейных и эстетических 
проблем, волнующих молодых чи­

тателей. А  между 
тем газета при­
звана быть чут­
ким и взыскатель­
ным другом наше­
го театра, ведь

мы решаем общие задачи. Мы го­
товы приветствовать самую резйую 
критику, если она связана с живым 
и постоянным интересом газеты к 
работе театра. А  тенденциозное вы­
искивание только теневых сторон 
жизни творческого коллектива, 
развязный тон и грубые окрики 
пользы делу не принесут.

Коллектив Рижского театра рус­
ской драмы борется за повышение 
идейного и художественного уров­
ня спектаклей. Он испытывает ост­
рую нужду в подробном и постоян­
ном анализе своей работы. Прямой 
долг каждой газеты — помогать 
ему в этом. Но зачем подменять 
принципиальную и доброжелатель­
ную критику грубыми и поверхно­
стными наскоками?

Члены художественного со­
вета Рижского театра русской 
драмы: заслуженный артист 
латвийской ССР А. А У Г  
Ш К А П , народный артист Лат 
вийской ССР Н. Б А Р А Б А ­
НОВ, артист Д. БОКАЛОВ 
заслуженный деятель искусен 
УАССР, и. о. главного режис­
сера театра А. КАЦ, артнеткі 
Н. НЕЗНАМ О ВА, зав. литера 
турной частью 3. СЕГАЛЬ 
артистка Р. СОЛНЦЕВА, за 
служенный деятель искуссті 
Латвийской ССР, главный ху 
дожинк Ю. ФЕОКТИСТОВ^ 
дирекюр театра А. ХЛЕБ 
НОВ, режиссер Ю. ЯТКОВ 
СКИП.


