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Нынешней осенью Русский драматический театр 
имени Н. К. Крупской будет отмечать свое сорокале­
тие. Коллектив как бы подведет итоги плодотворной 
творческой деятельности за десятилетня. Позади — 
тысячи спектаклей, выезды в города и районы респуб­
лики. гастроли в Москве. Ленинграде, Киеве и многих 
других городах страны. Проделана огромная работа по 
популяризации лучших произведений советской и миро­
вой драматургии, идейному и эстетическому воспита­
нию зрителей.

С чем приходит коллектив к юбилею?

В репертуаре театра двад­
цать девять постановок — 
пьесы классические, произ­
ведения современных драма­
тургов. Ведущее место зани­
мает советская драматургия.

Зритель хорошо принима­
ет искрометную «Божествен­
ную комедию». смеется над 
гротескными образами «За­
тюканного апостола», гнев­
но осуждает предшественни­
ков фашизма в блистатель­
ном спектакле «Забыть Ге­
рострата». задумывается 
над проблемами нравствен­
ного формирования молоде­
жи в «Прощании в июне», 
сопереживает с героями «Со­
служивцев». В этих и неко­
торых других пьесах привле­
кает глубина мысли, стрем­
ление драматургов вовлечь 
зрителя в круг важнейших 
социальных проблем совре­
менности.

И все же. внимательно 
вглядываясь в театральную 
афишу, нельзя не обратить 
внимание на некоторые ее 
особенности. Вот. скажем, 
невольно вспоминается реп­
лика, произнесенная во #вре­
мя недавней встречи актеров 
театра с коллективом прибо­
ростроительного завода им. 
50-летия СССР. •

— Нам хочется. — ска­
зал работник завода Ю. С. 
Морозов. — чтобы театр ча­
ще ставил такие произведе­
ния, как «Человек со сто­
роны» и «Четыре капли». 
Это пьесы о нас, нашей жиз­
ни, тех проблемах, которые 
нас волнуют.

Как показали встречи с 
рабочими (полтора года на­
зад спектакль «Человек со 
стороны» также обсуждался 
в том же коллективе), о б а  
произведения близки и по­
нятны зрителям. В свою оче­
редь. актеры, побывавшие 
на заводе, могли убедиться, 
сколь весомо слово, звуча­
щее со сцены. И хотя в упо­
мянутых спектаклях бесспор­
ные актерские находки чере­
дуются с ролями, сыгранны­
ми бледно, невыразительно, 
мысли авторов находят 
живой отклик аудитории, 
спектакли «срабатывают», 
вносят вклад в нравственное 
воспитание зрителя.

И в этом — несомненная 
заслуга театра. Но §сли «Че­
тыре капли» в течение 
четырех месяцев сыгра­
ны 24 раза, то «Человек со 
стороны» за три сезона по­
являлся па сцене всего лишь 
одиннадцать. Последние два 
года зрители вообще его не 
видят. Почему? Оказывает­
ся, из труппы... выбыл ис­
полнитель второстепенной 
роли (?І).

Разумеется, у творческого 
коллектива есть право выби­
рать произведения по свое­
му усмотрению, ставить его 
столько, сколько он сочтет 
нужным. Но при этом необ­
ходимы четкая репертуарная 
политика, ясность творче­
ской позиции. Наконец, у те­
атрального коллектива не 
может нс быть излюблен­
ных. особенно близких по 
духу пьес. ИмАйо они опре­
деляют лицо театра. Так, че­
ховская «Чайка» стала сим­
волом МХАТа, а «Принцес­
са Турандот» — своего ро­
да маяком для театра имени 
Вахтангова. Имея такрй 
ориентир, легче выбирать 
путь.

Каков же ориентир у теат; 
ра имени Крупской? На этот 
вопрос ответить нелегко.

Понадобилось. скажем, 
откликнуться на юбилей 
Пушкина, к театр из всего 
богатства репертуара, свя­

занного с именем велиьСго 
поэта, выбирает далеко не 
лучшую драму В. Коросты- 
лева «Щагй командора». Со 
сцены театра едва«ли не де­
сяток лет не сходит «Нерав­
ный брак» В. Константинова 
и Б. Рацера — далеко* не 
лучшая из комедий. Из сов­
ременной прогрессивной за­
падной драматургии театр 
выбрал для недавней поста­
новки «Вестсайдскую исто­
рию» Э. Лемана — произве­
дение, дающее повод для эф­
фектного, занимательного 
зрелища с остро-социальным 
конфликтом. Но пьеса гре­
шит «иллюстративностью, ха­
рактеры в ней очерчены 
слабо, схематично. И спек­
такль, что называется, не 
прозвучал, хотя и отмечен 
отдельными актерскими уда­
чами.

Ставя «Платок Мольера» 
К. Гуцкова, театр включился 
во .Всесоюзный фестиваль 
драматургии ГДР. Творче­
ский коллектив вложил не­
мало усилий, выдумки, тем­
перамента, чтобы создать за­
поминающееся, увлекатель­
ное зрелище. Но жаль, что 
усилия эти были приложены 
к сценическому воплощению 
пьесы, не отмеченной особы­
ми литературными достоин­
ствами. И события вновь не 
состоялось.

Выше говорилось о сце­
нической судьбе «Человека 
со стороны» — произведе­
ния. посвященного актуаль­
нейшей теме и нашедшего 
живой отклик у зрителей. 
Так же исчез из репертуара 
превосходный спектакль по 
пьесе В. Розова «С вечера 
до полудня». В сезон 1972
— 1973 гг. он прошел всего 
9 раз и с той поры не появ­
лялся. На Всесоюзном смот­
ре румынской драматургии 
спектакль нашего театра 
«Ник-Ник» получил диплом. 
В следующем сезоне он про­
шел 7 раз, а затем и вовсе 
ушел в небытие. Лишь не­
давно, словно спохватив­
шись, руководство театра 
сочло возможным показать 
эту постановку по телеви­
дению. Зато «Неравный 
брак» за три сезона прошел 
более ста раз...

Не говоря уже о том, 
сколько теряет зритель, не 
имея возможности встретить­
ся с серьезным явлением 
искусства, немаловажна и 
чисто деловая сторона воп­
роса. Каждый спектакль — 
это большие затраты средств, 
времени, творческой энергии 
коллектива. Если же пьеса 
прошла всего несколько раз. 
она ни материально, ни твор­
чески не окупила всех этих 
затрат. Трудно понять пози­
цию руководства театра, без 
каких-либо серьезных осно­
ваний законсервировавшего 
вполне работоспособные по­
становки.

В свое время именно в те­
атре имени Н. К. Крупской 
получили право на жизнь, а 
затем шагнули на сцены 
других театров страны такие 
пьесы, как «Обжалованию 
не подлежит» Т. Абдумому- 
нова и «Тополек мой в крас­
ной косынке» по Ч. Айтма­
тову. В дни второй декады 
киргизской литературы и ис­
кусства в Москве с упехом 
прошла пьеса «Сарынжи» К. 
Эшмамбетова. За последние 
годы таких удачных постано­
вок произведений киргиз­
ских драматургов не было.

Конечно, поставить впер­
вые пьесу местного автора
— дело трудоемкое, оно 
требует совместной работы 
драматурга и автора. Но 
именно в этом и состоит за­

дача театра — знакомить 
зрителя с лучшими произве­
дениями национальной дра­
матургии.

На афише любого совет^ 
ского театра классика сосед­
ствует с современной прог­
рессивной западной драма­
тургией, «уживаются» про­
изведения разных жанров. 
Но в основе репертуарной 
политики должна оставаться 
современная , советская пьеса 
с героями и проблемами на­
шего времени. К сожалению, 
поиски масштабных пьес т 
па «Человек со стороны» 
«Четыре капли» ведутся т 
атром недостаточно энергич­
но. Можно назвать, к приме­
ру. произведения таких дра­
матургов. как Арбузов, 
Ште^н, Володин. Зорин. 
Ибрагимбеков, которые за­
воевали успех на сцениче­
ских площадках многих теат­
ров. но остаются неизвест­
ными нашему зрителю.

В истории любого театра 
есть счастливые дни, когда, 
зрительный зЗл в единодуш­
ном порыве приветствует 
создателей волнующего спек­
такля, когда долго не зати­
хают страсти вокруг повой 
интересной постановки. Та­
кой праздник связан со 
спектаклем «Забыть Геро­
страта». К сожалению, со 
времени его постановки по­
добные праздники не повто­
рялись. А зритель, идя в те­
атр, надеется быть захвачен­
ным и потрясенным тем. что 
увидит на сцене, ждет от ак­
терского коллектива ярких 
открытий, даруемых искус­
ством. Более того, театр обя­
зан увлекать зрителя, бо­
роться за него, будить в нем 
чувство сопереживания.

Недавно театр принял к 
постановке пьесы-«Горе о» 
ума» А. Грибоедова (премь­
ера уже состоялась). «Ко­
нец» М. Шатрова. «Три 
мушкетера» по А. Дюма. 
Определят ли они генераль­
ное направление репертуар­
ной политики?

Всем нам хотелось бы уви­
деть наш театр набирающим 
высоту, коллективом едино­
мышленников, с истинным 
вдохновением отдающим 
свои силы служению искус­
ству. Однако одних благих 
пожеланий, очевидно, недо­
статочно.

В этой связи нельзя не 
сказать о роли Министер­
ства культуры, в частности 
его репертуарно-редакцион­
ной коллегии, в формирова­
нии репертуара, в руковод­
стве творческой жизнью те­
атра. Недавно состоялось- 
заседание коллегии этого 
министерства, на котором 
обсуждались вопросы теку­
щего репертуара театров 
республики, в том числе я 
театра имени Крупской. Та­
кого рода обсуждения, безус­
ловно. нужны, но проводятся 
они, к сожалению, крайне 
редко. По сути дела, минис­
терство лишь эпизодически, 
от случая к случаю, вникает 
в дела театра. Роль же ре­
пертуарно-редакционной кол­
легии сводится в основном 
к участию в обсуждении я 
приеме новых спектаклей, 
причем обсуждения эти ве­
дутся зачастую в спешке, 
без обстоятельной подго­
товки.

Между тем Министерство 
культуры могло бы серьезно 
помочь театру. Дело, разу­
меется, не в мелочной опеке, 
а в глубоком знании твор­
ческих возможностей и нужд 
коллектива, в умении квали­
фицированно подойти к оцен­
ке и составлению репертуар­
ного плана, к анализу сце­
нического воплощения дра­
матических произведений.н. ялымов.

Д. КОЧНЕВ.
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