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пустом зале■■■
2  Закончился очередной сезон об-
3 частного драматического театра 
3 имени А- Ц. ‘Іехова. Тут бы впору
2 написать «Отгремели последний
3 аплодисменты зрителей. ' востор- 
2 жеаію принявших спектакль та- 
» кои-то». Но, увы, сказать так было 
2 бы не совсем верно, ибо анлодн- 
2 ементы были весьма и несьма жнд- 
2 кями, да и зрителей было совсем
2 мало, и никакой восторженности.
3 Эта грустная киртнна наблюдалась
2 не только на последних в нынспі-
3 нем сезоне спектаклях. Она соиут- 
2 ствонала выетуилеияям театра 
2 чуть пе весь сезон, да и в иред- 
2 последние сезоны тоже была не 
2 весьма радостной
2 Что же случилось, почему в нос- 
5 ледпее время чи^ло зрителей на- 
2 того театра неуклонно падиет? 
2 Ведь пмоче даже на премьерах
2 бивало множество пустых мест.
3 А многие спектакли проходили
2 почти при пустом зале, при 70—
3 ЮО зрителях. Бывало и нохуже... 
2 За пять последних лет число зри- 
■ телек та сезон упало примерно на 
2 О  тысяч.’
2 А ведь три-четыре года низал
2 чуть ли не каждая премьера теат-
3 ра была заметным явлением в 
2 ' культурной жизни нашем области. 
3 Мы шли в татр , чтобы вместе о 
2 героями ньес поразмышлять над 
2 важными проблемами современно- 
2' сти.'уяиж'П. нечто интересное, но- 
5Мучительное, воспитывающее. «Тре- 
2 чья натегическан», «Между ливня- 
2 миа, «Портам птицы*, «Глеб Кос- 
2. мачга», «Город на : юр»*-это еще 
2\т»’ івмгяюй вороченъ спектаклей, 
;  . которые можно .«тінсать в актив
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творческого . коллектива театра. 
Для этих постановок был харак­
терен режиссерский и актерский 
поиск, иснользеваине своеобраз­
ных выразительных средств, но­
вых приемов. Лучшим из 
зтих спектаклей были ирисущи 
высокая партийность, идейность, 
бескомпромиссность в отстаивании 
наших, коммунистических прин­
ципов.

Казалось бы, наметился пра­
вильный путь, па котором коллек­
тив театра одерживал убедитель­
ные победы, встречай понимание и 
уважение зрителей. А трперь вот 
зрительный зал удручающе пуст, 
люди не хотят ходить в театр. 
Почти ни один (мы подчеркиваем: 
ни один) спектакль не привлек 
зрителя, не заставил о себе гово­
рить.

Нельзя не заметить, что одним 
из «узких» мест театра стала ре­
жиссура. Если несколько лет тому 
назад появление молодых способ­
ных режиссеров — Владимира Ку­
лон ко пи, Олега Лфаиасьеви, Дарка­
на Дрилюка внесло свежую струю п 
постановочный процесс, то сейчас 
бесконечное повтореніе одних и 
тех же, чаще суперорягинальяых, 
сунермодерных приемов преврати­
лось в навязчивый штамп. (Спек­
такли стали па одно лице, словно 
братья-близнецы. II реобладмние 
двух красок в режиссерской па­
литре. черной и белом, значитель­
но обеднило постановки. В игре 
зкте}хзв заметно сильное, сверх 
всякой моры, дтыичіне іммнмосер-

ской вили. Чрезмерное же увле­
чение вокальными средствами іЯ- 
зывает у зрителя все более нара­
стающий протест. И ото, конечно, 
понятно. Хотя театр стремптсй к 
синтетическому искусству, он «е 
должен забывать о своей, так свя­
зать, драматической основе, кото­
рая, безусловно, обязана превали­
ровать над элементами онереттЫ. 
цирка и жтрады. В постановках 
же нашего театра все чаще стало 
получаться наоборот.

Значительные издержки теЛгр 
несет мз-за неправильной реперту­
арной политики. Достаточно обра­
титься к афишам нынешнего геЗО- 
ни. №і семи премьер пять- «Про­
стая девушка». «ЭЙ, ты,—здрав­
ствуй!», «В добрый час», «Бана», 
«О чем рассказали волшебники»— 
комедийного плана. Болыплнетѵо 
зтих спектаклей рассчитано ва 
юношество и детей. Классика пре­
доставлена далеко не лучшей ме­
лодрамой М. Лермонтова «Два 
брата», зарубежная драматургия— 
слабой пьесой Уильямса «Стеклян­
ный зверинец».

Познакомившись с репертуаром 
нынешнего сезона, невольно зада­
ешься вопросом: собственно, в ка­
кое время работает театр? Как 
будто наша жизнь не ставит ни­
каких ироблем. злободневных жгу­
чих вопросов. Как будто нет ост­
рой непримиримой борьбы комму­
нистической и буржуазной идео­
логий. Как будто мпр нс сотряса­
ют катаклизмы, подобные войне в 
Индокитае. В спектаклях нашего 
театра невозможно найти ответы 
на Многочисленные проблемы, ко­
торые волнуют сейчас нас, совет­
ских людей. Взамен театр все ча­
ще предлагает этакую развлека­
тельную сборную солянку, приго­
товленную далеко по лучшим спо­
собом. Ощущение такое, словно 
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«иотришь странную картину: зубо­
скалы ни серьезном заседании. 
Неужели гражданственность, пар­
тийность, идейность — главные 
ценности нашего общества—не за­
служивают внимании творческого 
коллектива театра?

В то время как вся страна, все 
мы, каждый на споем месте гото­
вили трудовые подарки XXIV 
съезду КПСС, ниш театр, начиная 
новый сезон 1970— 71 гр., странным 
образом оказался в стороне от яр­
ких, наполненных энтузиазмом и 
творческим горением будней. Меж­
ду тем он но самой сути своей 
признан отражать явления жизни, 
на лучших примерах учить п вос­
питывать. Но, увы. было бы тщдт- 
но искать на афишах театра спек­
такль, посвященный сегодняшним 
проблемам.

Руководство театра решило 
взять ориентир на молодежную 
аудиторию. Но что опо предложи­
ло молодому зрителю? Какого ге­
роя наших дней увидели на сцене 
юноши и девушки? Найдем лп 
мы в спектаклях персонаж, с ко­
торого можно взять пример, о ко­
тором можно сказать; вот с кого 
«строить жизнь»? Не было, давно 
не было такого герой на сцепе на­
шего театра Наметившаяся в 
прошлые годы и сурово осужден­
ная советской общественностью 
дегероизация искусства из нашего, 
павлодарского, театра не ушла. 
Она — опасное следствие непро­
думанной репертуарной политики.

Так далеко может яНйти толь­
ко театр, не имеющий правиль­
ный ориентиров и критериев опен­
ки своей деятельности.

В связи <■ этим имеет смысл по­
говорить о вредной теорийке, полу­
чившей распространение в коллек­
тиве театра. Но блистая скромно­
стью, иные товарищи говорят, что-

де павлодарский зритель пока еще 
ие дорос до понимания многих ра­
бот театра. К их числу относят та­
кие постановки, как «Баня», «Я к 
нам приду», «Иркутская история» 
н другие. Мы, дескать, идем в аван­
гарде искусства, а «провинциаль­
ный зритель» этого никак не возь­
мет н толк...

Что и говорить, эффектная поза, 
эффектная теория. За нею можно, 
как за ширмой, скрыться от обсту­
пивших театр проблем и неудач. 
Эта теория с легкостью необыкно­
венной перечеркивает значение го­
лоса общественности в судьбах и 
направлениях театрального искус­
ства. Утверждать так. значит не 
знать запросов зрителя, его вку­
сов н стремлений. Кстати, наш те­
атр и в самом деле плохо знает 
это мпение. ибо давно потерял жи­
вые связи с широкими массами 
зрителей, чурается совета общест­
венности, не приемлет критики. 
Заметьте, в нынешнем сезоне те­
атр избегал зрительских конферен­
ций. Спектакли рассматривались и 
обсуждались только узким кругом 
лиц.

В художественном совете театра 
уже давно сложилось ненормаль­
ное положение. Во-первых, члены 
совета подбираются, в основном, 
ио вкусу и желанию администра­
ции театра верпее, его режиссе­
ров. Во-вторых, критика на сове­
те игнорируется режиссурой, счи­
тающей, что она работает безоши­
бочно и безупречно. В-третьих, ре­
пертуар предстоящего сезона на 
худсовете заранее почти не обсу­
ждается. Отсутствие обратной свя­
зи театр—зритель, зритель—театр 
непременно приводит к пораже­
нию. Еще не было случая, чтобы 
забвение этой очевидной истины 
проводило бесследно для любого, 
пусть самого талантливого кол­
лектива.

Еще одной бедой наиого теат­
ра является снижение роли акте­
ра как творца, в противовес, непо­
мерно раздутому значению режис­
сера. Трудно найти сейчас в спек­
таклях образ, па котором бы ле­
жала печать яркой актерской ин­
дивидуальности. Взамен нам 
предлагают ходячие стереотипы, 
изготовленные но рецептам режис­
серов. Из спектакля в спектакль . 
кочуют бледные, невыразительные 
герои, которых трудно отличить 
друг от друга.

Между тем разве, можно ска­
зать, что в нашем театре нет спо­
собных, талантливых артистов? 
Они есть, и все мы знаем их. На­
родная артистка республики К. 
Струнина. артист И. Чистяков не­
однократно радовали зрителей вы­
разительной игрой, создавая на 
сцене яркие, запоминающиеся об­
разы. Однако в последнее время 
мы реже видны их в спектаклях, 
тем более в тех ролях, которые бы 
соответствовали их амплуа. Арти­
сты О. Афанасьев, В. .'Іогвинов- 
ский, Р. Хаоерская, В. Мельников, 
.4. Вежакнна, Л. Ошена, некото­
рые другие -  каждый по-своему 
даровит, каждый показал себя та­
лантливым исполнителем. Но как 
часто их игру сковывает шаблон 
режиссерского решения образа, не 
дающий актеру возможности раз­
вернуть свою инднвпдуалъпость, 
сыграть по-своему, творчески. Осо­
бенно шаблон сказывается в пода­
че текста, в питонанпонностп, ког­
да актеры говорят одинаково. Не­
даром' зрители с огорчением отме­
чают, что артисты нашего театра 
разучились говорить, а только на­
дрывно кричат...

Особен по тревожит то обстоя­
тельство, что нынешнее положе­
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ние дел в театре, его неудачи счи­
таются как бы сами собой разуме­
ющимися. что из них невозможно 
найти выхода. Непонятна нозиппя 
партийной организации театра, 
которая пошла на поводу сомни­
тельных тенденций и теорий. От­
сутствие в коллективе принципи­
альной партийной критики спо­
собствует самоуспокоенности, рав­
нодушию к судьбам театра, груп- 
пошцине н другим неприятным 
явлениям. В частности, на низком 
уровне находится моральный пре­
стиж некоторых работников теат­
ра.

Театр—одно из ппжпых средств 
воспитания советского человека в 
духе коммунизма. Театр—один из 
участков переднего крап идеологи­
ческого фронта нашей партии. По­
этому закоиную тревогу всей об­
щественности нашей области, всех 
друзей театра вызывает положе­
ние, сложившееся в коллективе! 
лоамтеатра имени А. П. Чехова.' 
Путь, на котором он находится, ве­
дет к снижению велнкоіі роля ис­
кусства.

Будущее областного драматиче­
ского тенора мы видим в серьез­
ном, вдумчивом отпошепнп к ре­
пертуару, в резком крене на Дра­
матургию, говорящую современ­
ным языком о проблемах совре­
менности, в обращении к лучшим 
образцам классического паследип. 
Завтрашний наш театр мы хотим 
видеть со своеобразной яркой сце­
нической культурой, с яркими ак- 
торскнмн ннднинлуальпостямя. 
Мы ждем от театра глубоко пар­
тийных спектаклей, страстно про­
пагандирующих п утверждающих 
наш, советский образ жизни, пи­
щу мораль, паіпн великие дости­
жения.

А. ПАВЛОВ. 
С. МУЗА.ІЕВСКИИ.


