
А
лма-атинцы педа- 
р-ом любят свои юно­
шеский театр. Немало 
хороших спектаклей 
посмотрели в псм и 
у  ребята, и старше­

классники, да и взрослые 
зрители.

В спектаклях ТЮЗа и мо­
лодежь, и ее воспитатели не­
редко находили ответы на 
волнующие трудные вопро­
сы, с пх помощью глубже 
понимали то, * что мучило, 
могли быстрее, вернее обна­
ружить и обезвредить^ «вра­
гов», мешающих 'лучш е 
учиться (учить!), лучше дру­
жить, чище, красивее, счаст­
ливее жить.

Много лет прошло с тех 
пор, как театр показал спек­
такли «Аттестат зрелости», 
«В добрый час», «Страница 
жизни», «Машенька»,
«Аленький цветочек», а их 
до сих пор вспоминают. Не 
забыли благодарные зрители 
и более поздние спектакли —  
«5£ятеж», «Вей, ветерок!» 
Все это большие, интересные 
работы, волновавшие и твор­
ческий коллектив, и зрите­
лей.

А ведь подавляющее боль­
шинство наших зрителей идет 
в театр, конечно, не для то­
го только, чтобы отдохнуть, 
развлечься. —  хочется хоро­
шего душевного волнения, 
раздумий, помогающих глуб­
же заглянуть в себя, разоб­
раться во всех «почему?», 
глубже понять, чем живет, 
дышит наш сегодняшний 
день.

Хороню начал театр теку­
щий сезон. Спектакль «Име­
нем революции» стал дорог 
юношеству прежде всего по­
тому, что в нем алма-атин­
ские ребята, юноши и де­
вушки впервые воочию уви­
дели образ Владимира Ильи­
ча Ленина. Удалось ТЮЗу в 
этом сезоне осуществить и 
давно лелеемый творческий 
замысел: поставить бессмерт­
ную комедию Александра Сер­
геевича Грибоедова «Горе 
от ума». Об этих постановках 
уже говорилось на страницах 
«Ленинской смены», а вот о 
новых спектаклях «Я тебя 

СП найду» и «Сомбреро» пока не 
—  удалось обменяться мнения- 
с о  ми.
У  Пет ничего удивительного 

в том, что театр остановил 
3 0  св°й выбор на пьесе Е. Ус­

пенской и Л. Ошанина «Я те- 
бя найду». Она довольно ост-

‘■ро ставит не новые, но всегда 
актуальные вопросы о мето­
дах воспитания, о взаимоот­
ношениях среди старшеклас­
сников, говорит о трудовом 
воспитании в школе и мно-

Й! гом другом, тесно связанном
5С с насущными делами поколс-
Ы  ння, готовящегося к вступле-
56 нию в самостоятельную
о  и  жизнь. Жаль, что театр, вы-

брав эту, в общем нужную 
^2 я» пьесу, не стал се строгим

3  критиком, не попытался, не
о  захотел (или не сумел?)
д  • преодолеть ее слабых сторон,

которые заметно ухудшили
5 -  спектакль.
Ы4 Пожалуй, нечего останав- 

ливаться на очень уж проза­
ичных, местами таких не-

ь

уклюжих стихах Ошанина, 
вроде:

С тех пор, как видеть 
наступил мой срок...

И так молчит, как след 
от полоза саней...

Летала то в стихах, то 
в прозе...

и так далее, в таком же ду­
хе. Здесь режиссер бессилен.

Если невозможно было вы­
черкнуть из списка дейст­
вующих лиц мать Глеба Ири­
ну Михайловну, ушедшую от 
мужа, никак не влияющую 
на ход событий, то избежать 
мелодрамы в сцене смерти 
(опять-таки не обязательной) 
отца Глеба было вполне в. си­
лах артиста М. Любимцева и 
режиссера спектакля А. Мади- 
евского. Игра Любимцева за­
душевна, трогает, но авторы 
так перестарались, написав 
Семерова ангелом во плоти, 
что моментами вопиющая 
фальшь сводит на н« е все 
хорошее.

Какие бы пи делались 
скидки, как бы ни выискива­

ДОБРУЮ СЛАВУ 
НАДО Б Е Р Е Ч Ь

О работе Г осударствѳнного театра 
для детей и юношества Казахстана

лись весьма шаткие психоло­
гические мотивировки —  ло­
гика характера, линия пове­
дения учительницы Рука­
вишниковой грешит противо­
речиями, натяжками. Артист­
ка Т. Думная играет отлично, 
она очень і/ыросла за послед­
ние годы, но ей необходимо 
было взыскательней перепро­
бовать все краски своей ар­
тистической палитры, чтобы 
тоньше, оправданнее вопло­
тить этот слишком «задан­
ный» авторами характер. Ведь 
нельзя же всерьез принимать 
хотя бы возмутительную по 
своей примитивной назойли­
вости сцену Рукавишнико­
вой с Андреем Андреевичем 
Семеровым. Преувеличен­
ным ханжеством грешит сце­
на с К аѵ й ... Зорче взглянуть 
на них должен был и глаз 
режиссера.

Нечего и говорить о таком 
окостеневшем шаблоне, как 
образ комсомольского секре­
таря Бутягина (арт. Г. Лис­
топадов), карьериста (это 
школьника-тоі), сухаря-бю­
рократа, со скрипучим голо­
сом, с глупой «руководящей» 
патгкой... Есть, правда, и но­
вый ш трих,—  какие-то неле­
пые стиляжьи фестончики на 
брюках, но этого, конечно, 
слишком мало для того, что­
бы обновить штамп. Бутягин 
не вызывает даже улыбки —  
надоело! А каким Листопа­
дов был славным Олегом в 
«Поисках радости»! Снова и 
снова —  режиссерский недо­
гляд. Ведь артист молодой, не 
очень опытный...

Досадного в спектакле яв­

мало, и все-таки он смотрит­
ся. Искренни, жизненно до­
стоверны- Глеб —  артист В. 
Тарасов, Катя —  артистка 
Е. Пфсйф- Молодые артисты, 
понятно, не поражают сцени­
ческим мастерством, но они 
немало поработали, играют 
тепло, по-юношески чисто 
сумели донести до зрительно­
го зала все очарование радос­
тей и горестей первой любви.

Новой творческой удачей 
порадовал в этом спектакле 
артист С. Иванов, играющий^ 
директора школы Каштано­
ва. Завоевать ее было тем 
труднее, что Иванов перед 
ролью Каштанова упорно ра­
ботал над" образом Владими­
ра Ильича, неустанно в л и ­
вался» в него, всего ему 
отдал.

Естественно, у  многих воз­
никала мысль: нс перенесет 
ли Иванов невольно из одного 
образа в другой интонаций, 
жестов... Нет, напрасные опа­
сения, этого не случилось. Но­
вая работа еще раз овидетсль-

ствует о большой увлеченно­
сти артиста, его вдумчивости. 
Кульминационная сцена Каш­
танова с Рукавишниковой в 
восьмой картине прозвучала 
с большой силой. Но есть у 
Иванова —  Каштанова момен­
ты, когда вдруг начина­
ет претить чрезмерная сла­
щавость, —  хотя бы в по­
следней картине, где к Глебу 
приходит Ирина Михайлов­
на... Как же важно чувство 
меры даже в обрисовке поло­
жительного героя!

Но так хотелось, чтобы 
весь спектакль смотрелся на 
одном дыхании, чтобы не 
было в нем сентиментальных, 
неубедительных, фальши­
вых сцен, чтобы артисты и 
режиссер мобилизовали всю 
свою творческую энергию, 
все профессиональное мастер­
ство и не выпускали бы «сы ­
рого» спектакля, в котором 
столько еще спорного, столь­
ко всяческих недоделок...

Спектакль «Я тебя найду» 
оставляет чувство неудов­
летворенности, но он, бес­
спорно, н будит мысль', и пы­
тается решать важные вопро­
сы. А как обстоит дело с по­
следней премьерой ТЮЗа —  
пьесой Сергея Михалкова 
«Сомбреро»? Появление
спектакля для шестиклассни­
ков не могло не обрадовать— 
ТЮЗ редко балует новыми по­
становками подростков. Чему 
же научит, что подскажет 
нашим ребятам новый спек­
такль. как его поставят, сыг­
рают? Улучшит ли театр 
весьма посредственную пье­
су Михалкова, в которой ав-

тор для тоГ '; \ і'0 б ы  доказать, 
как нехорошо подводить дру­
зей, не нашел ничего ориги­
нальнее, чем испытанный 
ѵйИРМ старинных водевилей 
—  переодевание. Правда, ко­
стюм для героя (главная со- 

сіфвиая часть которого— сомб­
реро с. необъятными полями)

привозится прямиком из 
Мексики, что, конечно, ново 
и очень экзотично...

Открывается занавес, и 
праздничное настроение, кото­
рое обязательно сопровождает 
вас, когда вы отправляетесь 
в театр, нарастает: чудесно 
оформлен спектакль! Яркие 
гроздья сирени прямо оше­
ломляют' своим великолепи­
ем, невольно ждешь, что Сей­
час по зрительному залу по­
плывет волна неповторимого 
аромата сирени, весны, так 
неожиданно ворвавшейся в 
Феврале... Большую радость 
приносит эта работа худож­
ника Г. Маковской.

Начинается спектакль. И 
постепенно, от сцены к сце­
не. праздничное настроение 
тускнеет, гаснет. Артисты 0. 
Шестакова —  мать Шурика 
Тійюнкина, героя пьесы —  и 
0. Чуприков— молодой атта- 
н! о в Мексике, его двоюрод- 
ш.® (брат, —  начинающие 
спектакль, не в силах взять 
сразу нужный темп, овладеть 
вниманием. Удивительно 
буднично, с той простотой, 
что по пословице «хуже во- 
ровстоа», играет артистка Ше­
стакова, а 0. Чуприков и вов­
се . производит крайне досад­
ное впечатление своей непро­
фессиональной игрой: плохо 
двигается, плохо говорит.

С появлением Ш урика — 
з а я .  арт. Чечено-Ингушской 
АСТР и заел. арт. Казахской 
СС? 0. Решетннченко— стано­
вился чуть веселее. У Решет- 
ниценко громадный опыт, но 
и бла не может вывести пье­
су за рамки пустой развле­
кательности, лишенной,

впрочем, остроумия, выдумки 
авторской и режиссерской 
(режиссер В. Иогельсен), с 
уныло повторяющимися пе­
реодеваниями, однообразны­
ми уходами и выходами.

Хорошо выписан и выра­
зительно сыгран И. Василье­
вой Вова Пестиков, если бы 
она целиком нс повторила то­
го, что сделала раньше в 
спектакле «Именем револю­
ции».

В спектакле, кроме арти­
сток Решетннченко и Ше­
стаковой, участвует моло­
дежь театра —  это и И. Ве- 

,, литченко (Адриан с генераль­
ской дачи), и 0. -Кузнецова 
(Вадим), и Е. Пфсйф (Алла). 
Всех их надо еще многому 
учить, со всеми —  много,
упорно работать.

В связи с этим хочется за­
тронуть один из больных воп­
росов ТЮЗа: текучесть кад­
ров, неумение или нежелание 
дорожить ими. Что ни се­
зон —  новые имена, которые 
даже запомнить нс успева­
ешь. Меняются режиссеры, 
меняются актеры. Почти ни­
кого не осталось из любимых 
пртистов молодежи: в Смо­
ленске с успехом играет 
талантливая Д. Химина, вос­
питанница Алма-Атинского 
ТЮЗа, окончившая его сту­
дию; в Грозном— Л. Чариков, 
завоевавший юношеские серд­
ца обаянием созданных им 
глубоко жизненных образов 
героя нашего времени ■— со­
ветского молодого человека; 
во Владивостоке —  Ю. Сло­
бодин и К). Розова; в Красно­
даре—  II. Кулаковская— ода­
ренные, очень нужные теат­
ру молодые артисты; после 
десяти лет работы (прямо со 
студенческой скамьи) ушел 
из ТЮЗа в киностудию Л. 
Боксерман...

То, что театр стал выпу­
скать неполноценные спек­
такли, то, что он так неосмот­
рительно растерял свою ода­
ренную молодежь, тех, на ко­
го следовало опираться, и по­
ка нс нашел нм равноценной 
замены, настораживает, за­
ставляет призадуматься: все 
ли благополучно в театре? 
Четырнадцать лет завоевы­
вал он свою добрую славу, 
немало сил потратил на то, 
чтобы стать любимым теат­
ром нашей молодежи, а ведь 
добрую славу надо беречь —  
потерять ее недолго. Зато по­
пробуй вернуть потерянное 
доверие —  ох, как трудно!

Е. ЕЛАНЧИК-


