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в чрегвл ілж ! зале Хима-Атжаского Д о ­
ма офицера и д ут  спектакли коллектива 
артистов реѵлубликівского русского тсат- 
ра драмы. У ж е  (поставлены «Свадьба Кре- 
чнясхого» А. В. Сухово-Кобылжяа, «К о ­
варство и любовь» Ф. Шиллера, готовится 
«Без влиы виноватые» А . Н . Островского.

Неприглядное а откровенно убогое 
оформление спектаклей в Доме офицера 
невольно оскорбляет чувство алма-атин­
ского зрителя, привыкшего гордиться те­
атральной культурой своего города. Но 
больше чем убогость обстановки раздра­
жает вдл ъах о б р а т и т е  с текстом пьес 
класетчсскгго репорту ара.

р ителя
(Письмо в редакцию)

пускают в пьесах купю р ы , обедняющие, 
порой искажающие содержание

И
врятелями— то это объяс­

няется выбором самих пьес я скудостью 
оаво -яого репертуара реопублвмноеого 
театрт дремы.

Законное желание эрителя увидеть эти 
спектакля еще раз яа Оэльшой Ьцеяе в 
нормальном оформлении, без пропусков в 
тексте ■ без сокращения числя действу­
ющ их ляп— увы яенсполяммб. Дело и том, 
что основная сценическая площадка теат­
ра драмы вообще «  м ае т этих сяектак 
лей. Оказывается, мы имеем дело ие с вы­
ездными спектаклями театра, а о так на-

стороне алн, если говорить еще точнее, с 
I Долькой ф »  невольной халтурой, кото- 

рую ие может искупить даже умелая в
добросовестная актерская игра.

В самом театре по адресу спектаклей 
на сгсроие установилась -некая страннея 
«фигура умолчаніи». Там стыдливо избе­
гают говорить о них, предпочитая де­
лать вид, что ничего Ие случилось. В 
лучшем случае, отмахиваясь от па шит 
вопросов, вам объяснят, что никакого, де 

г театру упомянутые 
имеют, представляя собой 

всего лмшь частное дело отдельных а к­
теров.

Только лп в этом дело? Не честнее ли 
и правильнее, признать, что появление 
«диких» спектаклей является пусть кос- 
венпь-’ но характерным отражением 
неблагополучия в  творческой жизни и ре­
пертуаре республиканского русско го театра 
драмы?

Известно, что партия и  народ, требуют 
сейчас от  театров прежде все; о  высоко­
художественных и глубокоидейиых спек­
таклей утверждающ их светлую правду 
идей легапоома, Ьтображаюших героику 
Великой Отечественной войны, благород­
ный пафос послевоенного социалистиче­
ского  строительство. ратные и трудовые 
дела и дна советских людей, их д ухов­
ную  красоту, отвагу, любовь к  матерн- 
Родкне.

Что же дает ‘ зрителю в  этом отноше­
ния театр русской драмы? Д о  самого 
недавнего времени репертуар театра (во­
обще, кстати сказать, весьма Скулой и 
огргиичсигий) включал «  себя лиш ь два 
гфоииьедеиг'я совет актах драматургов: 
«Где-то ■ Москве» я  «Кому подчиняется 
время». Не станем отрицать некоторых, 
правда, весьма вгемяигих, положительных 
качеств этих пьес. Но іведь не .легкая я 
поверхностная комедия «Где-то в М о ск­
ве» я  ие авантюрное ( к  тому ж е надуман­
ное я искусственное)— «Кому подчиняет­
ся время», в состоянии отобрааить много­
сторонность советской .-бей стаял сѵтъности?

С тем большей радостью встретил зри­
тель в этом сезоне постановку пьесы 
лауреата Сталинской премии Бориса Лае- 
реяевц— «За тех, к т о  в мореі». Но ска ­
жем прямо: спектакль получился « е  из 
тех, которыми театр может гордиться. 
М ож но я должно говорятъ об отдельных 
актсрекях удачах в спектакле, но основ­
ной в решающий его  порок сказался в том, 
что исполнителям во многом не удалось с 
необходимой глубиной и проникновением 
творчески раскрыть психологию и  харак­
тер героев пьесы, передать их сложный 
внутренний мир. В пьесе Б. Лавренева 
центр тяжести леж ит в  проблеме прин­
ципиальности, чести и Славы советского 
офвцера. Эта проблема решается раскры­
тием многогранных и интересных харак­
теров советских людей. Театр не загля­
нул  в эту глубь, а ограничился скольже­
нием по поверхности. Именно поэтому 
чуткий зритель ие встретил спектакля 
так, ка к  того заслуживала пьеса Б. Л а в ­
ренева—одна из  интереснейших и  акту- 
алЫнейших пьес советского репертуара.

Д ругих премьер современных спе кта к­
лей зрители столицы республики в своем 
драматическом театре пока не видели.

В этом свете появление на стороне 
пьес «Сзздьба Кречинского» я  «Коварст­
во и любовь» фактически являет собою 
скорее всего некий обходный маневр. К то  
бы мог возражать против появления этих 
пьес к.-тсснческого репертуара? Но ведь 
поставить данные спектакли сейчас на ос-

бы лишней раз под­
черкнуть явное неблагополучие а совре­
менной репертуарной тематике театра.

М едленно и  неповоротливо разверты­
вает театр работу в этом сезоне, топчась 
на месте, живя преимущественно своими 
старыми спектаклями, оскудевшими и ко ­
личественно я качественно.

Формально театр начал перестраивать 
свою деятельность в свете постановления 
Ц К  В К П (б ) «О репертуаре драматиче­
ских театров и мерах по его улучшению», 
но темпы и существо этой перестройки 
оставляют желать много лучшего.

Разве в свете указаний Ц К  В К П (б ) о 
второй серим фильма «Иван Грозный» те ­
атр не должен был бы критически и за­
ново пересмотреть свой спектакль об 
Иване Грояюм? Ведь большая доля по­
рою », свойственных кино-картине «Иван 
Грозный», явно лежит и на спектакле 
«Иван Грозный» («Орел и орлица*). Д а ­
же не выходя кз  рамок авторского те к ­
ста пьесы (суженные масштабы и одно­
сторонний характер, который теперь осо­
бенно бросается в глаза), театр мог бы 
существенно улучшить свою работу над 
эпохой в обликом Грозного. Своей игрой 
в трудной и сложной роли Грозного арт. 
Челурнов показал, что он имеет данные 
для успешного и правильного решения 
этой ответственмов творческой задачи. 
Тем хуж е, что в театре н доселе ие по­
могли арт. Чепурнову полностью освобо­
диться от бремени того, что снижает ка ­
чество его работы и искажает историче­
скую  правду о царе Всея Руси.

В роли Грознаго арт. Чепурнов зло­
употребляет однообразной. неумеренно- 
взвинченной манерой игры. Трагический 
пафос Гроэного в интерпретации Чепур- 
нова часто звучит истерично и надрывно. 
Эта провинциальная трактовка роли обед­
няет облик Грозного, мешает зрителю 
у в и Л ть  на сцене того , о котором совре­
менник писал, что «царь Иван многая и 
благая сотвори... ко  ополчению дерзостен 
и за свое отечество стоятель».

Немало справедливых упреков зрителя 
относится к  художественному руководи­
телю театра^ то®. Ш тейну.
спектакли театра отличаются 
уровнем сценической культуры , отсутст­
вием тщательной обработки многих дета­
лей. не только бедным, но и неряшли­
вым и небрежным оформлением. Массовые 
сцены, на вокзале в комедии Масса и 
Червинского «Где-то в Москве» напоми­
нают о драмкружке, а не о профессио­
нальном театре. Сцена на площади в пье­
се «Иван Грозный» (встреча царя с наро­
дом) способна только раздосадовать зри­
теля, с  улыбкой взирающего на неболь­
ш ую  группу «пейзан», ведущих жалобные 
причитания.

Зритель, помнящий прежние постановки 
театра, законно жалуется на заметный 
спад сценической культуры  идущ их сей­
час спектаклей. В частности, в нынешнем 
сезоне поблекли кра ски  одного из луч 
ших спектаклей —  «Варвары».

А ведь театр имеет опытных, талантли­
вых актеров, способную молодежь и лишь 
на некоторые амплуа недостает исполни­
телей высокой квалификации.

Эваіние республиканского русского те­
атра драмы обязывает ко многому. Это—  
старший собрат национальных театров рес­
публики. Он должен сл уж и ть  примером и 
ориентиром для всех периферийных рус­
ских и казахских театров Казахстана. В 
теперешнем же своем состоянии театр не 
занимает подобающего ему места в теат­
ральной жизни республики, плетется в 
хвосте.

Было бы иеверио, конечно, линять в 
создавшейся обстановке только руковод­
ство театра. Прямую ответственность за 
все это несет и Управление п о  Делам ис­
кусств  при Совете Министров Казахской 
ССР. Судя по всему, в Управлении пре­
обладает пассивно-созерцательное отноше­
ние к  русскому театру драмы. «Добру и 
злу внимая равнодушно» здесь, очевидно, 
исходят из того , что театр существует и 
этого достаточно.

Н о театральная общественность, но наш 
требовательный и благожелательный, взы­
скательный и благодарный зритель, любя­
щий свой театр, близко принимающий к 
сердцу его  успехи в  неудачи—не склон­
ны и не м огут мириться с тем, что ме­
шает театру стать полноценным носите­
лем высокохудожественного и высохондей- 

ного искусства.
С большим удовлетворением узнали мы, 

что театр покажет в ближайшие дни 
премьеру «Далеко от  Сталинграда» Лиа 
толия Сурова, посвященную теме нова 
торства в труде советских людей.

Пожелаем театру успеха в этом его 
спектакле, пожелаем ему полного пони- 
маяяя того , что. будучи в большом долгу 
перед общественностью, он будет дер­

ж ать данным спектаклем большой и 
серьезный 'экзамен.

Нскоторые
кевысохим

М айор Б. Л У Н И Н .


