
«Театр и его культура»5
Под т а ки м  за гол о вко м  25 но­

я б ря  1961 года в «Советской 
кул ьтур е»  бы ла опубл и кована  
ста тья  М. Тероганян а, посвя­
щ енная  тв о р ч е с ко й  работе Бе­
л о р у с с ко го  госуд ар ствен н о го  
Б ол ьш ого  театра  оперы  и бале­
та , в ноторой автор  подверг 
серьезной  кр и т и к е  деятельность  
э то го  кол л е кти ва .

В р езул ьтате  обсуж дения  
с та тьи  на совм естном  заседании 
п артб ю ро , м естно го  ком итета  и 
ком и тета  ком сом ола  с п р и гл а ­
ш ением  членов х у д о ж е стве н н о ­
го  совета и секретарей  ц ехо вы х 
п а р то р га н и за ц и й  и на о ткр ы то м  
п а рти й н ом  собрании  р уко в о д ­
ство  театра  вы несло реш ение, 
в котором  пр и зн а е тся  ряд кр и ­
т и ч е с к и х  зам ечан ий , в ы с ка за н ­
н ы х  М. Тероганян ом .

В ответе, присл анном  в ре ­
д а кц и ю , д и р е кто р  театра  Ф . Ж е-

вгег ѵ п  о т ѵ »

гіГоВЕТСКАЯ
Ц^ѴЛЬТѴРА

2 стр. 13 февраля 1Ѳ62 г.

галов, секретарь  п а р то р га н и за ­
ции  В. Б обриков и председатель 
м естного  ком итета  М. Д р уж и н а  
п и ш у т : «Статья п равил ьно  у ка ­
зала на ряд сущ естве н н ы х не­
д остатков . Театр действитель­
но около  тр ех  лет работает без 
гл а вн ого  реж иссера . Театр не 
был у ком п л екто ва н  в ы с о ко кв а ­
лиф ицированны м и ко н ц е р т­
м ейстерам и, что  отрицательно  
сказалось  на работе солистов 
оперы  и балетной тр у п п ы  по 
по д гото вке  нового  репертуара . 
О тсутств ую т  пе д аго г-во кал и ст  и 
педаго г-репетитор  по м у ж с ко м у  
кл ассу  балета, п о стоя н н ы й  ми­
манс, б утаф о р -худ ож н и н . Ор­
кестр  и хор  театра по своему 
кол и че стве нн ом у составу не о т­
вечаю т масш табам  республи­
ка н с ко го  оперного  театра . Обо­
рудование  сцены и м атериаль­
но -те хни че ская  база худ о ж е ст ­
вен н ы х м асте р ски х  требую т 
зам ены . Наблюдается больш ая 
те ку ч е с ть  рабочих подсобны х 
цехов и сцены ».

Р уководство  театра со гл аси ­
лось т а кж е  с к р и т и к о й  га ­
с тр о л ь н ы х  сп е кта кл е й , пр и зн а ­
ло. что  в репертуаре  м и нско й  
тр у п п ы  действительно  есть 
устаревш ие , разболтанны е с п е к ­
та кл и , кото р ы е  необходимо 
«списать». Намечен ряд мер по

ул учш е н и ю  твор ческо й  деятель­
ности  балетной и оперной 
тр у п п .

Вместе с тем в письм е  вы с­
казан и ряд в озра ж е н и й  автору 
статьи  о м и н ско м  м узы кал ьном  
театре. В частно сти , к а к  гово ­
рится  в письм е, «появление на 
сцене оперы  «Колю чая роза» и 
балета «Мечта» явилось боль­
ш им собы тием  в общ ественной 
и кул ьтур н о й  ж и з н и  р еспуб л и­
ки».

В озм ож но, что появление «Ко­
лю чей розы » действительно 
приним ается  за больш ое собы ­
тие. Но по че м у ж е  то гд а  один 
из кр у п н е й ш и х  деятелей и с к у с ­
ства р есп уб л и ки , народ ны й ар­
ти с т  СССР Г. Ш ирм а  в своей 
статье  «Н ерасторж им ая связь» 
(«Советская кул ьтур а»  от 
27 января с. г.) отмечает серь­
езнейш ие недостатки  это го  про­
изведения?

И еще один недоум енны й во­
прос: в статье  «Театр и его 
кул ьтур а»  говорилось  о серьез­
н ы х  нед остатках кр у п н е й ш е го  
оча га  м у зы ка л ьн о й  ку л ьту р ы  
р есп уб л и ки . Однако р у ко в о д ст ­
во театра  очень долго молчало 
о своем отн о ш е н и и  и этой к р и ­
тике.


