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Встреча с искусством гостей
Тяга к поискам новых творческих путай развития армян­

ского сценического искусства, тяга к экспериментальное™, 
новаторству стали определяющими факторами возникно­
вения а Ереване нового, интересного театрального коллек­
тива, ныне всем уже хорошо известного —  Ереванского дра­
матического театра. Творческим вдохновителем и организа­
тором этого' коллектива был известный режиссер, народный 
артист СССР Грачия Каппяняи.

В репертуаре театра всегда 
доминирует серьезная клас­
сическая и современная дра­
матургия с ярко выраженной, 
активно социальной, духовной 
направленностью. Будучи еще 
экспериментальным театром- 
студией, этот молодо ж  н ы й 
коллектив неоднократно гас­
тролировал в Тбилиси, был уча­
стником одного из тбилисских 
фестивалей молодежных теат­
ров. Творческая позиция, твор­
ческое кредо театра четко про­
слеживаются Именно в тех двух 
постановках, которые в нынеш­
ний приезд представил тевтр 
тбилисскому зрителю. Речь 
идет о полярно противополож­
ных в художественном реше­
нии и творчески разностиле­
вых спектаклях в постановке 
главного режиссера Ереван­
ского драматического театра 
Армена Хандикяна — «Забыть 
Герострата!» Г. Горина и «Ав­
тобус» С. Стратиева.

Судить о творческом облике 
и потенции театра по двум по­
становкам — задача не из лег­
ких. Пожалуй, неоспоримо, что 
для создания полного пред­
ставления об индивидуальном 
творческом почерке и позиции 
любого театра необходимым 
фактором выступает потреб­
ность непосредственного зна­
комства как с его классичес­
ким, так и современным ре­
пертуаром. В ином случае мож­
но иметь лишь приблизитель­
ное, общее представление о 
творческой ориентации коллек­
тива. Однако ереванская труп­
па смогла убедить нвс в том, 
что мы столкнулись с совре­
менным, весьма ярким, ищу­
щим театром с четко выра­
женной социальной позицией, 
свободно и профессионально 
оперирующим постановочными 
приемами, ставшими достиже­
нием современного сценичес­

кого искусства, образного сце­
нического языка.

В связи с этим особо хочет­
ся выделить интересный, яр­
кий спектакль — «Автобус», 
поставленный по пьесе попу­
лярного болгарского писате­
ля-сатирика С. Стратиева, би­
чующего в своих пьесах («Зам­
шевый пиджак», «Римская ба­
ня», «Максималист» и других) 
формализм, консерватизм, де­
магогию, очковтирательство, 
бездуховность, мещанство. В 
одном интервью С. Стратиев 
как-то отметил: «Заставить че­
ловека плакать легко, запу­

гать тоже нетрудно. Но вот 
заставить его смеяться — это 
таланті А заставить смеяться 
над собой — большой таланті». 
Ереванскому драматическому 
театру удалось добиться этого 
в спектакле, хотя смех здесь, 
как говорится, сквозь слезы.

Стиль, художественный образ 
спектакля близки к той тен­
денции, которая так характер­
на современному сценичес­

кому языку. Режиссер поста­
новки — Армен Хандикян ста­
вит своей целью через внеш­
не гротесковую форму спек­
такля донести до зрителя са­
мые что ни на есть реалисти­
ческие, жизненные проблемы. 
Точно найденное постановщи­
ком художественное и сцени­
ческое решение пьесы С. Стра­
тиева, где гротеск, сатира, ги­
пербола, неудержимая автор­
ская фантазия, абсурдность 
ситуации находят гармоничное 
сочетание с реалистической, 
жизненной правдой, пред­
ставлено с психологической и 
художественной достоверно­
стью.

Пластика спектакля, его про­
странственное воплощение со­
ответствуют единой стилисти­
ке спектакля. Четкая, емкая и 
лаконичная сценография, со­
зданная заслуженным худо­
жником Армянской ССР, лау­

реатом Государственной пре­
мии СССР Евгением Сафро­
новым и художником Вааганом 
Теваняном, создает ощущение 
замкнутости сценического про­
странства. Во всю длину аван­
сцены выстроен макет автобу­
са, где и разворачиваются не­
вероятные события. Выстраи­
вается образ своеобразного 
микромира, точнее, модель со­
временного общества.

Этот художественный прием 
не случаен, он характерен не 
только для драматургии С. Стра­
тиева. Вымышленная фантас­
тическая ситуация, возведен­
ная до абсурдности, способст­
вует раскрытию более глубо­
ких, затаенных пластов чело­
веческого подсознания. Пси­
хологически точно выверен­
ными приемами ведется рас­
крытие характера каждого из 
девяти действующих лиц по­
становки. Актерский ансамбль 
спектакля базук о р и з н е н. 
Каждый образ, созданный от­
дельным актером, индивидуа­
лен, своеобразен, наделен ха­
рактерной пластикой. Трудно 
выделить кого-либо из бога­
той исполнительской палитры 
спектакля. Будет ли это за­
служенный артист Армянской 
ССР Левон ІІІарафян или Ро­
берт Арутюнян, Карен Джан- 
гирян или Грачик Арутюнян, 
Наира Зарян или заслуженный 
артист Армении Рафаэль Ко- 
танджян, Торос Хачатурян, Лу- 
сине Киракосян или заслужен­
ный артист Армянской ССР 
Ким Ерицяи, уверенно мож­
но сказать, что исполнитель­
ское мастерство каждого из 
них одинаково способствовало 
созданию этой цельной, талант­
ливой и современной поста­
новки.

На фоне столь яркого спек­
такля несколько блекнет дру­
гой — «Забыть Герострата!» 
Г. Горина.

«Забыть Герострата!» — пер­
вая самостоятельная работа 
Г. Горина как драматурга, ко­
торый до этого работал в со­
авторстве с А. Аркановым. В 
70-х годах для выражения мно­
гих наболевших вопросов и 
жизненно важных обществен­
ных проблем многим драма­
тургам приходилось прибегать 
к помощи аллегории и симво­
лов. Так, Г. Горин, чтобы по­
пытаться разобраться в некото­
рых современных проблемах, 
счел нужным обратиться к 
древнегреческому сюжету, че­
рез который постарался донес­
ти до своего современника 
тревожившие его раздумья о 
сегодняшнем дне, о том, как

пренебрежение к человечес­
ким ценностям, непомерное 
возвеличивание собственного 
«я», авантюризм, властолюбие, 
благодушие и другие челове­
ческие пороки служат благо­
приятной средой для разло­
жения нравственных устоев.

К сожал е н и ю, спектакль 
Ереванского драматическ о г о  
театра далек от зтой позиции 
автора. Изменение концовки, 
ввод в спектакль новых дей­
ствующих лиц, не несущих 
смысловой нагрузки и логичес­
ки выпадающих из общего 
строя пьесы, — все это оста­
ется непонятным и трудно­
объяснимым. 3 результате 
тонут режиссерская концеп­
ция, основная мысль самого 
произведения, своеобразный 
стиль драматурга, творчеству 
которого в равной мере свой­
ственны как парадоксальная 
фантазия и тонкий юмор, так 
и заглуш е н и а я, затаенная 
грусть (вспомним другие пье­
сы Г. Горина — «Тиль», «Барон 
Мюнхгаузен» и др.).

Подобная интерпретация ос­
ложнила, прежде всего, зада­
чу исполнителя главной роли— 
народного артиста Армянской 
ССР, лауреата Государствен­
ной премии Армянской ССР 
Владимира Меряна. Только 
лишь благодаря своему высо­
кому профессионализму Геро­
страт Вл. Меряна убеждает нас 
в допустимости подобной транс­
формации образа.

Несмотря ив все сказанное, 
сделать этот спектакль зре- . 
лищным и увлекательным уда­
лось актерской труппе театра: 
Л. Шарафяну, Т. Хачатуряну, 
А. Топчян, Р. Котанджян и дру­
гим.

Хочется верить, что прошед­
шие гастроли гостем — не по­
следняя встреча со столь ин­
тересным театральным коллек­
тивом из Еревана.

Марина НИКОЛАИШВИЛИ.

•  Н а  с н и м к е :  сцена из 
спектакля Ереванского драма­
тического театра «Автобус» 
С. Стратиева.
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