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На п у т и  р о с т а
Заметки о постановках Бугульминского городского театра драмы

Нынешний театральный сезон в Бугуль­
ме пмнвал. что моллемтнв городского теат­
ра граны слезал шаг вперед со нута твор­
ческого роста, к более глубокому раскры­
тию uekaoro содержав» пьес, сооланнв 
полнокровны! реалистически образов.

За полтора гола труппа подготовила • 
поставила «евять разнообразны! по жанру 
спемтамлві —  «Двенадцатая ночь» Шек­
спира, «Вей, ветерок!» Райниса, «Девичье 
молодость» братьев Тур, «Сто миллионов» 
Собмо, «Поздняя любовь» Островсного. 
«Девицы-ярасавицы» в «Каштан в от­
ставке» Спмукопа, «Побег» Щеглова, «Го­
лубя икра» Берга. Вхлючеяв в репертуар 
театра пьеса украпиского драматурга Ста- 
вяцаого «Маруся Богуславяа».

Большинство спемтахлей тепло прпнкто 
зрителями.

Отрадно, что режиссер Н. Д. Медведев 
в к <  труппа в целом плодотворно работа­
ют над художественным решенпем сцени­
чески! образов. В атом отношении харак­
терен спектакль «П подняв любовь». На 
сцене бугульминского театра а п  пьеса 
А. Островского кдет не впервые. Трв года 
тому назад спектакль был превратен в 
п ето  развлекательное врелмще, взобкло- 
вал трюкачеством, отсебятиной. Теперь ре­
жиссер Н. Д. Молведеп поставил задачу —  
раскрыть в постановке теку протеста все­
го передового «ореволюціонной России 
против икра варварства к мещанства.

Этот аамыеел особенно ярко пропился в 
образад Дормаюяп (артист Е. Матросов), 
адвоката Маіргарнтова (Н. Карнапов) к от­
части Людмилы (Д. Филатова). Е. Матро­
сов избежал дешевого комккованхк к су­
мел е большой убедительностью показать 
под анешвей угловатостью м аабвтостыо 
писари человека доброго, не ждущего ни 
на какіе еделкн со своей совестью. В тя­
желых условіи! ж к зп  Дорккдонт сохра­
нил честность ж теплоту сердца —  это его 
протест против произвола я издевательств.

Интересный, вапопнающійся обрив 
Шабловой «ждала актриса Э. Асланова. 
Она выскеила в старухе Швбловой воров­
скую повадку ■ копеечную мещанскую 
скупость.

Естественно, внутренне оправданно сце­
ническое поведеніе артиста Н. Карнакова 
п роли адвоката Маргаритова, выброшен­
ного і з  привычной коки ж к зп .

Роль Людмилы —  ого дочврн —  іепол- 
ммлв хоаодкк актриса Л. Филатова. За ев 
внешней сдержанностью чувствуете! про­
тест горкчего любящего сердца против 
тусклой кещавской жкзнк, но она не су­
мела показать силу своей любвк к Николаю 
Шаблову, сильной настолько, чтобы побе­
дить слабости своего хзбранннкв ■ добить- 
си выстраданного ею ечасты.

Слабо провел роль Николам артист 
А. Нагайцев. Он выпукло подчеркнул от- 
ржцательные черты Николаи Шаблона, но 
не раскрыл его чувства собственного до- 
стоиства, воторого не екоглв искалечить 
тоедвнтя» впи иь.

Серьеенав удача епевтавла —  обраа 
Лебедкиной в исполнение А. Дареной. Акт­
риса ярко воссоздала противоречивый ха­
рактер светской бары »: небрежно сано- 
довольной н отношениях с Шабловой, ц і-

ничной с Николаем, озлобленной і  смятен­
ной на приеме у адвомап.

Стремление театра мдтм своим путем в 
работе над спектаклем проявилось и в во­
девиле Сапунова «Капитан в отставке» 
(«Солнечный дом»), Ремпіссер направил 
усилив актеров на раскрытие социально­
го смысла пьесы, и художественный уро­
вень постанов» стал арвнм, красочным и 
жизнерадостным. Правда, и здесь но вое 
удалось коллективу. В начало действие 
развертывается неоправданно медленно. Но 
в дальнейшем спектакль приобретает ди­
намичность.

Успех спектакли определяют молодые 
актрисы Н. Уколова к Р. Ибатуллина в 
роля подруг Жени к Люси. Зритель видят 
вх в минуты раздумья в мечтаний, во 
врекм спора о жизни х ■ разговоре •  люб­
ви, к каждый раз он убеждается, что в 
этих порывах же только избыток молодых 
сил, во в большая жизненная мечта.

Участие молодежи в постановке, кстати, 
поставленной молодым режиссером В. И. 
Пдещуновым, а также удачные, правдивые 
обраоы Захара Даниловича (В. Леонтьев) 
в его жены Ефросиньи Михайловны 
(В. Васильева), нх мягий к теплый юмор, 
помогла театру сведать интересный ли­
рический спектакль о жкзні рабочей мо­
лодежи.

В театре случались к творческіе неуда­
чи. Серьезным! недостатками страдала, 
ямтрнмер, постановка «Голуби мера» Бер­
га. Это— пьеса о людях одного маленьвого 
европефекого государства, ставшего объек­
том захватнических вамьклоя империали­
стов США. Каждый человек прохо­
дит «ложный путь становлении, отчетли­
во показывает свое лило: патриота иля 
предателя своей родины. Перед кол­
лективом стоила задача —  найти художе­
ственные средства, чтобы с наибольшей 
силой донести смысл изображаемого. К со­
жалению, релгмссер и исполнители не смог­
ли решить эту задачу. Зрители увидели на 
сиене статистов, читающих текст правиль­
ной, но суковатой политической статьи.

Неудача постанов» была вызвана н вз- 
лншнвй торопливостью с выпуском, это н 
привело к тому, что спектакль получился 
серым, недоработанным н быстро сошел 
со сцены.

Творческий рост Бугуяъмиского теат­
ра драмы заметен. Но условия, в которых 
он работает, крайне неблагопріятны. Театр 
плохо обеспечен топливом. Некоторые ар­
тисты испытывают аатруднения с жильем. 
Здесь нет репетиционной комнаты, вмтер- 
пгяі уборных. Театр не имеет даже деко- 
рапевно-псиелочвого пека. Декораціями 
загромождены все проходы.

Значительная часть помещения театра 
занята Домом учителя. Есть решение сес­
сии горсовета о его выселен», но оно до 
енх пор по выполнено. Продолжительное 
время вопроса» театра две интересовались 
нк горком парпк, н і горисполком. Плохо 
помогает театру я  Министерство культуры 
ТАССР, хотя знает в вго трудном положе­
ніи.

С мокшин.


