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оперетты довольно обшир­
ный и свой репертуар. Вот 
и недавно афиши одна за 
другой известили о трех 
премьерах — опереттах «Ве­
селая вдова». «Цирк зажига­
ет огни» и водевиле «Ограб­
ление в полночь».

Обращение театра к про­
изведению Ф. Легара не слу­
чайно. Ставшая классиче­
ской оперетта «Веселая вдо­
ва» украшает репертуар 
многих творческих коллек­
тивов. И ташкентцы, осуще­
ствившие постановку спек­
такля на своей сцене, как 
бы уже одним этим фактом 
решили доказать — и им 
по плечу решать самые слож­
ные задачи.

Что ж, творческая сме­
лость оправдала себя. Слож­
ная для сценического вопло­
щения постановка сделана в 
традиционной манере. Ду­
мается режиссер-постанов­
щик Л. Вилькович совершен­
но сознательно шел именно 
этим путем.

Кажется, постепенно те­
атр избавляется от неизбеж­
ной болезни роста — теку­
чести творческих кадров. 
Наметившаяся стабильность 
труппы порождает актерские 
удачи. Уверенно, четко ве­
дет роль графа Данилы ар­
тист Г. Шумский. Обаятель­
на, кокетлива и вместе с 
тем саркастична «веселая 
вдова» Ганна Главари (арт. 
Л. Лиясова). Запоминаются 
барон Зегта (арт. В. Злыга- 
рев), Валентина (арт. Н. Ши­
баева) и другие. И/ конечно 
же, самой высокой похвалы 
заслуживает именуемый уже 
ветераном ташкентской опе­
ретты заслуженный артист 
Узбекской ССР Н. Шатский, 
с подлинным блеском испол­
нивший роль Иегоша, а так­
же И. Шаломаев (Россиль- 
он).

Неплохо справились со 
своими задачами артисты ба­
лета (балетмейстер — за­
служенный работник культу­
ры РСФСР И. Тиме) и ор­
кестр (дирижер А. Серебря­
ник). В целом соответствует 
духу постановки и ее оформ­
ление, выполненное худож­
ником В. М. Факторовичем, 
хотя и вызывают возражение 
некоторые детали.

Совершенно в ином клю­
че (да и как же иначе!) ре­
шен спектакль «Цирк зажи­
гает огни». Эта оперетта 
Ю. Милютина хоть и напи­
сана в сравнительно отда­
ленное от нас ^>емя, однако 

'как бы насквозь пронизана 
современностью, отчего зри­
тель ощущает себя в какой-

то мере соучастником про­
исходящих на сцене собы­
тий. И в этом — безуслов­
ная заслуга поставившего 
спектакль Л. Вильковича, 
продемонстрировавшего ис­
кусство режиссерского «пе­
ревоплощения». Вместе с 
ним успех по правѵ делят 
артисты Г. Шумский (Анд­
рей Бакланов), Л. Лиясова 
(Глория Розетти), И. Шат­
ский (граф Лососиноостров- 
ский) и другие.

Эта постановка, пожалуй,— 
одна из самых больших 
удач театра. Спектакль по­
лучился не только веселым, 
но и по-настояшему умным. 
Конечно, и здесь пе обо­
шлось без издержек, но на 
фоне общей удачи о них го­
ворить как-то не хочется.

Последняя работа теат­
ра — водевиль современно­
го югославского драматурга 
М. Митровича «Ограбление 
в полночь». Очевидно, по­
явление его на сиене объяс­
няется стремлением коллек­
тива разнообразить жанры, 
предоставить зрителям воз­
можность познакомиться с 
различными по стилю и со­
держанию спектаклями. 
Стремление в обшем-то по­
хвальное. Тем более, что по­
становка (режиссер Н. Н. 
Прокофьев) получилась в 
целом интересной и поль­
зуется заслуженным внима­
нием зрителей.

Это—едкий спектакль, в 
остро сатирической форме 
бичующий встречающиеся — 
увы! — и в  нашей жизни не­
достатки. Главное действую­
щее лицо — торгаш-варюга 
Милан (арт. В. Фадиев), за­
нимающий пост заместителя 
директора универмага. Он 
попал в ситуацию забавную, 
но для него весьма трагиче­
скую. В пьесе всего пять 
действующих лиц, но зато 
каждый из героев — харак­
тер! Актеры создают, яркие 
и выразительные образы, 
что и делает спектакль ве­
селым и зрелищно интерес­
ным.

Однако вот беда — идя 
в оперетту, мы настраиваем 
себя на встречу прежде все­
го с музыкой, а музыки-то 
в постановке очень мало. И 
это разочаровывает...

Но как бы то ни было, а 
и этот, и практически все 
другие спектакли пользуют­
ся у зрителей довольно ус­
тойчивой популярностью. 
Это означает, что молодой 
театр на правильном пути.

И. КАМИЛЬДЖАНОВ.


