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РИЖСКОГО МОЛОДЕЖНОГО НЕ СТАН ЕТ?
Комментарий к приказу № К-117
Министерство культуры Латвийской 
Республики
О реорганизации Молодежного театра

16 апреля 1*92 года
В сват с неудовлетворительиой творческой 

и хозяйственной деятельностью Молодежного 
театра а 1991 и 1992 годах пр и ка зы в а ю :

1. Обьяаитъ с 21 июня 1992 года реоргани­
зацию Молодежного театра. Разделить Моло­
дежный театр на два самостоятельных театра, 
разделив соответственно государственную до-

2. Создать инеентарнзационную комиссию 
длв учета и раздела матернальмо-техническма 
ценностей между двумя театрами до 20 нюна 
1992 года.

3. Объявить конкурс ма штатные единицы 
актеров в обоих театрах с 21 нюна го 1 авгу­
ста 1992 года.

4. Обьавитъ конкурс иа замещение вакант­
ных должностей художественных руководите­
лей и директоров с 21 нюна по 1 августа 1992 
года.

5. Поручить вновь назначенным художест­
венным руководителем укомплектовать худо­
жественный персонал и актерские ансамбли 
до 1 сентября 1992 года.

6. Поручить вновь назначенным директорам 
укомплектовать управленческий и технический 
персонал до 15 сентябре 1992 года.

7. Существующей русской труппе Моло­
дежи о го театра после окончания сезона 
1991/92 года быть готовой освободить здание 
по ул. Лачллеша, 37, законному владельцу — 
Латвийскому обществу багттмстскмх общин.

8. Поручить Н. Янаус и С  Мейероаицу до 
20 мая 1992 года предложить альтернативные

варианты помещению по ул. Лачллеша, 37.
Министр Р. ПАУЛС

Татьяна
Шах-Азизова

Конфликт

Т РЕВОЖНЫЕ вести из Ри­
ги идут уже год. То ро­
дилась «в верхах» идея 

слияния Русского драматическо­
го театра с русской же труп­
пой Молодежного. То этой мо­
лодежной труппе угрожала без­
домность — здание, где она иг. 
рает, по нынешним латвийским 
законам должно быть возвраще­
но прежним владельцам. Затем 
пронесся слух, поначалу пока- 
за.ішийся диким, о ликвидации 
Молодежного театра как таково­
го, с обеими его труппами, ла. 
тышской и русской. К абсурду 
нашей жизни давно бы лора 
присыкнуть, но необъяснимое 
все еще вызывает оторопь, шок 
и робкую надежду: не может 
быть. Оказывается, может.

Читаю приказ о «реорганиза­
ции-. (фактическом уничтоже­
нии) театра с полувековой бога­
той историей, знаменитого не 
только в своем тюзовском ряду 
и не только я Риге, хотя ои и 
стал ее неотъемлемой принад­
лежностью. Театра с двумя труп 
пами, зрелых и молодых маете, 
ров, которые могут вскоре очу. 
титься на улице; с обширным 
репертуаром, где с равной серь, 
еэностью и любовью ставят 
сказки и классику, ибо привык­
ли с уважением и интересом от-

.  носиться и каждому зрителю, 
как бы ои ни был мял. Многие 
поколения рижан прошли здесь 
школу всесторонней культуры, 
где асе имело значение: и выбор 
пьесы, и стиль постановок, в 

_ВД> уитейг.кпго, даведенмя.- _
Рижскому тюэу, ныне Моло­

дежному театру Латвии, равно 
как и его руководителю А. Ша­
пиро, работающему здесь в об­
щей сложности 30 лет, присущи 
неистребимая интеллигентность и 
чувство собственного достоинст­
ва, что создавало постоянные 
трудности в отношениях с вла­
стями. Театр не выступая в от­
крытой политической оппози­
ции — напротив, держвлея поч­
вы искусства, — но неэависи- 

I мость для властей бывает опас­
нее вызова. Другое дело, как 
они реагируют, переводят ли 
опасения в действия. Здесь су­
ществуют две модели, одна — 
для тоталитарного, другая — для 
демократического государства. В 
первом случае неугодное и не­
приятное, будь то театр, газета 
или оппозиция любого рода, ис­
кореняют; во втором — счита- 

I ются с ним как с реальностью. 
Рижский тюз знавал разные 

времена. В середине 70-х над 
ним сгустились тучи: спектакль 
Шапиро по чеховскому «Ивано­
ву» вызвал неудовольствие мо­
сковской официальной критики 
и на протяжении нескольких лет 
подвергался массированной ата­

ке кз Центра. На театр постоян­
но давили, требуя смять спек, 
такль. Коллектив не мог выехать 
на гастроли в Москву яли сосед­
ний Таллинн, не говоря уже о 
загранице. Упоиіматъ в цент­
ральной печати «Иванова» без 
соответствующих бранных слов 
оказывалось невозможно. Уже 
стояв вопрос о смятии директо­
ра я главного режиссера: дело 
явно шяо в закрытию театра. 
Однако этого ие случилось, и ие 
только потому, что таи дружно, 
стойко, красиво держался весь 
коллектив — сплотилась, встав 
иа защиту театра, яатвийсиая 
интеяяигенция. Актеры, режиссе­
ры, писатели, художники, пред­
ставители разных творческих со. 
юзов провели «круглый еті 
где недвусмысленно дали понять, 
что под предлогом запрета спек­
такля идет процесс уничтожения 
одного из лучших театров Лат­
вии, совершается оскорбление 
ее культуры. «Наверху», ві 
но, поняли, что дело приняло 
слишком крутой оборот. Спек­
такль сласти ие удалось, но те­
атр выстоял. Ему помогли вы­
стоять, потому что ясе были 
вместе — о, эта смычка, едино­
душие времен застоя I

Что было я основе его — на­
циональное чувство, готовность 
к оппозиции Центру? Думается, 
ие только это и уж ие в тех вос- 
лялеиных проявлениях, что по­
всеместны сейчас. Театр, вби­
равший в себя «сливки» миро­
вой драматургии, европейский 
по складу своему, был (и оста­
ется) коренным, рижским, лат­
вийским — по своему сдержан­
ному, «северному» темперамен­
ту. по самой природе театраль­
ности. Латвийская культура, 
при ее неброском, но твердом 
самоуважении, издавна отлича­
лась отсутствием мелких нацио­
нальных амбиций, открытостью 
для иных кѵльтѵп. ЧУВСТВОМ ГД. 
лидарностм с художниками лю­
бого корня. Недаром Русский 
драматический театр в Риге под 
руководством А. Капа своим бо­
гатым репертуаром вызывая ост­
рую зависть у многих россий­
ских коллег; недаром в этом те­
атре нашел себе приют опаль­
ный в ту пору режиссер из Мо. 
сивы М. Розовский. Где теперь 
Кац? В Москве...

Но уйдем от больных нацио­
нальных вопросов, тем более 
что они и не обозначены в теи­
сте приказа. Формулировка здесь 
грозная, жесткая: «В связи 
неудовлетворительной твор 
свой и хозяйственной работой». 
Второго касаться не буду, так 
яак не понимаю, о чем идет 
речь; поговорим о гяавном — о 
творчестве.

В наши дии не редкость, ког­
да искусство трещит под капо­
ром смутного времени, разру­
шается, угодит в себя. Это, ко­
нечно, не повод для того, что­
бы одним махом расправиться 
с переживающим кризис теат­
ром (равно как казнить челове­
ка за одно то, что ои заболел). 
Но позволю себе усомниться і 
самом наличии кризиса — фак

ты я собственные мои впечат­
ления говорят о другом.

Годы перестройки были нелег­
ки для Молодежного театра, что 
естественно для честного, не 
склонного и конъюнктурным ре- 
яіенялп коллектива. Работа шла 
своим чередом, хотя был из­
вестный спад энергии, позиция 
выжидания, ио всяоре театр, яе 
торопясь, ие изменяя себе, стая 
набирать активность. Что же 
теперь? Молодежный театр Лат­
вии качала 90-х годов — это 
философская фантастика пьес 
В. Набокова («Изобретение 
ваяъса») и И. Бродского («Де­
мократия!»), впервые постав­
ленных именно здесь, — умные, 
яркие, острые спектакли, где 
мастера русской труппы дейст­
вуют в трупном жанре психо­
логического гротеска. Это «Гад. 
кий утенок» Андерсена («Дат­
ская история»), сыгранный в 
обеих труппах. Для маленьких, 
но и ие только для них. В ла­
тышской группе Шапиро репе- 
тноует со своими учениками 
«Три сестры». В русской — ре­
жиссер из Екатеринбурга, а 
прошлом рижанин. А. Праудии 
готовит к выпуску «Ярмарку 
тщеславия» Теккерея. Идет, 
как видно, возврат к классике 
после целой полосы спектаклей 
80-х годов иа тему, которую 
Шапиро определял как «моло­
дежь и тоталитаризм» — моло­
дежь тоталитарных эпох Гит- 
лее», Сталина, Мао Цзэдуна.

Вновь тянутся в Ригу, в те­
атр Шапиро, критики и люди те­
атра, молодые режиссеры, ино­
странцы, которые выбрали его 
президентом АСЙИТЕЖ - (между­
народной ассоциации детских 
театров) ие аа одно обаяние, 
ио эа дело — театр, стоящий аа

его идей. Раньше о цене попу­
лярности того или иного театра 
можно рыло спорить, потому 
что придворные театры посы­
лались на гастоолн я Фестива­
ли зачастую по указке сверху, 
независимо от их достоинств, 
от спроса на них. Теперь яе т о -  
хозяева приглашают гостей по 
собственному выбору, как при­
гласили Мояоаежный театр в 
Ао-енню иля в Новокузнецк, ив 
II Фестиваль «Когда встречают- 
сл друзья», где он полѵчяя приз 
за оригинальное и самобытное 
гежнссерское решение я про­
фессиональный уровень спек­
таклей «Демократия» в «Дат­
ская история». '

Купьезио, однако, что на 
«Прибалтийскую весну» а апре­
ле этого гола Молодежный те­
атр ездил как представитель 
Латвии, хотя в это вре-я уже 
готовился или лаже готов быя 
злополучный приказ — яурьез-

Созлается впечатление, что а 
Риге решили оаиич махом раз­
рубить гордиез узел националь­
ных и прочих пообле” , истребив 
некий непоаатливый организм, 
пожертвовав при этом к латыш­
ской труппой, оскопив собствен­
ную культуру.

Председателю ВС Латвийской Республики
Уважаемый господин Горбунов! *
К Вам обращаютса люди театра, обеспоко­

енные известиями о реорганизации, а иа са­
мом деле о закрытии Молодежного театра 
Латвии. По роду своих занятий Вы можете и 
не знать, что речь идет об уничтожении уни­
кального творческого организма, который го­
дами складывался под руководством замеча­
тельного режиссера Адольфе Шапиро. Уни­
кальность театра в том. что он принадлежит 
как латышской, так и русской культуре и. не 
побоимся этого слоев. — мировом.

Молодежный театр никогда ие ставня •иде­
ологически правильные» пьес. Его репертуару 
всегда можно было только завидовать. «По­
следние» Горького. "Иванов» Чехова, «Золотой 
конь» Райниса. «Чуиокмала» по Чуковскому, 
«Пер Гюнт» Ибсена. «Принц Гомбургскмй» 
Клейста, «Страх и отчаяние третьей империи» 
Брехта. Мы называем только те спектакли, что 
полумили всеобщее признание. Универсаль­
ный езыи театра здесь обьедимал людей всех 
национальностей.

На протяжении трех десятилетий театр оста­
вался средоточием театрального и граждан­
ского свободомыслия был вызовом тоталита­
ризму. Он воспитывал свободных людей. И 
этот вклад оысоко оценен мировым сообщест­
вом, избравшим Адольфа Шапиро президен­
том международной ассоциации театров дла 
детей и юношества |АССИТЕЖ|. И даже те­
перь. в столь трудные дла искусства времена. 
Молодежный театр удерживает высокий худо­
жественный уровень. Свидетельство тому та­
кие спектакли, как «Изобретение Вальса* Набо- 
коаа и «Демократия!» Бродского.

Как мечтали московские и рижские парто­
краты о том. чтобы закрыть театр! Тем ие ме­
нее ие смогпи. Не тватило духа. Неужели им- 
нешкему демократическому руиозодстау суж­
дено осуществить то. о чем коммунистические 
начальники только мечтали) Можно пн тогда 
говорить о демократичности без ущерба длв 
самого смысла демократии!

Нужно пи объяснять, что разрушать — ио 
строить. Закрытие театра не может быть при­
знано способом решения сугубо творческих 
проблем. В сфере культуры волюнтаристские, 
разрушительные акции особенно непоправи­
мы.

И если сейчас а Латвии не находится зако­
на, способного охранить театр, то мы обра­
щаемся к Вам как носителю высшей консти- 
туцноиной власти республики с просьбой от­
менить приказ от 16 апреля 1992 г. Министер­
ства культуры, согласно которому иа 21 июня 
назначена ликвидация театра. Решение атого 
вопроса ие терпит отлагательств.

Когда Министерство культуры уничтожает 
культуру, то приходится с болью констатиро­
вать, что мы все еще ие покинули пределы 
антиутопии Орвелла

Если произойдет худшее. Молодежный те­
атр пополнит собой скорбный и почетный 
список: МХАТ Второй, латышский театр аСие- 
тувз» а Москве, Теэтр имени Мейерюльда, 
Камерный театр. Но никому не принесет по­
чета место в компании гонителей культуры.

К тому же механизм репрессий — вещь ие 
одноразового пользования и. однажды запу­
щенный, остановится нс скоро. Вопрос о том, 
кто будет следующий, к сожалению, иа отио- 
сится и иислу риторических.

В том цивилизованном обществе, куда мы 
асе тек стремимса, права иелоаеиа и права 
культуры экстерриториальны. Именно поэто­
му наше обращение ие может быть интерпре­
тировано иаи вмешательство во внутренние 
дела.

X Абрамян. А. Бартоше»»». С. Бархни, 
О. Басилашвили. М. Бмешу. Л. Броневой, Р. Бы­
ков. В. Васильев. Г. Волчек. В Гафт, А. Гель­
ман, К. Гиикас, М. Глузский, Л. Дуров. Н. Ере­
менко. О. Ефремов. М. Захаров. Б. Зингер 
май. В. Иванов. А. Калягин. И. Крымова. В. Ле 
вемталь. К. Лавров. Г. Лордкнпанндзе, Е. Мак­
симова. В. Максимов. В. Невинным. М. Неелова, 
В Петров. А. Петренко, И. Смоктуновский. 
Б. Ступив. Р. Стуруа. М. Ульянов. Л. Филатов. 
Г. Хазанов. Л. Хейфиц. Т. Шах-Азнзова. 
Г. Яновская (всего 189 подписей).


