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ІУ. КОМУ АДРЕСОВАНО СЛОВО
Из предыдущего обзора 

спектаклей видно, что мо­
лодой коллектив, несмотря 
на трудности, продолжает 
осуществлять свою програм­
му. Что касается отдельных 
недочетов и даже срывов в 
его работе—что же, они 
могут быть объяснены: ведь 
это театр ищущий, и он 
еще очень молод.

Н все же есть повод для 
беспокойства за судьбу те­
атра «Вш гвардия». Это 
беспокойство сгаяовит с я 
особенно обоснованным, ко­
гда мы анализируем яе ча­
стности. не отдельные по­
становки, а вею деятель­
ность коллектива.

В свое время критик Г. 
Рахманова писала в журна 
ле «Звезда Востока», что 
«на четвертом месяце жив 
ни театра можно говоритъ 
о собственном и уже сфор­
мировавшемся зрителе «Еш 
гвардии». Такую же пример­
но мысль высказал через 
год и Я. Фельдман в ж ур­
нале «Театр»: «Об этом те­
атре оживленно и повсюду 
говорят, а то п жарко спо­
рят. Особенно в Студенче­
ских н рабочих общежи­
тиях...».

И все-гакн их вывод ока­
зался явно поспешным. На- 
верпое. для коллектива 
«Еш гвардии* было бы пре­
делом желаний, если б о

нем действительно много го­
ворили и жарко спорили. 
Проблема завоевания зрите­
ля тогда отпала бы сама со­
бой.

Но в гом-то и дело, что 
она существует и. более 
того, выросла до таких раз­
меров. что не заметить ее 
сейчас попросту невозмож­
но.

Первым, и пока едиаст- 
венным, из тех. кто обратил 
внимание на эту проблему в 
печати, был В. Андреев, 
еще в начале 1969 года за­
ронивший зерно тревоги за 
молодой коллектив.

Сегодняшние наблюдения 
подтверждают, что пробле­
му зрителя надо решать 
безотлагательно. Об этом 
говорят самые объективные 
свидетельства — от ч е т ы. 
Если привести данные, ка­
сающиеся только вечерних 
стационарных спектакл е й. 
которые, собственно, и дол­
жны составлять основную 
массу его постановок, го 
результаты работы окажут­
ся безотрадными. Вот как 
выглядит выполнение пла­
на по количеству таких 
спектаклей: 1968 г. — 80 
процентов. 1969 — 33.9.
1970 — 21,6. 1 квартал
1971 г. — 24.6 процента. 
По числу же зрителей, при­
сутствовавших на этих спек­
таклях. процентное отноше­

ние составляет: 1968 г.—  
53.6 пооцеита. 1969 — 
21.1. 1970— 16.5 . 1 квар­
тал 1971 г.— 22.3.

Факты — упрямая вещь. 
Они наглядно показывают, 
что посещаемость спектак­
лей неуклонно падала (если 
не считать незначитель­
ного ее подъема л п ть  в пер­
вом квартале нынешнего 
года). При этом даже дли­
тельный ремонт здания те­
атра. начавшийся в конце 
1970 ' года и продолжав­
шими около пяти месяцев, 
не может служить сколько- 
нибудь серьезным оправда­
нием.

И все же. еще раз про­
веряя себя, вновь обратим­
ся к цифрам. Вот данные 
о средней загрузке зри­
тельного зала аа каждом 
вечернем стацнонар н о м 
спектакле театра: все эти 
годы зал почти на 500 мест 
пе был занят лаже наполо­
вину (исключение составля­
ет первый квартал яыпеш- 
иего года — 257 человек).

При этом цифра «208» в 
1970 году вызывает особую 
тревогу. Надо принять во 
внимание, что за тот год 
театр па стационаре пока­
зал всего 62 веч&рннх и 34 
диевных спектакля. Каза­
лось. при таком мизерном 
числе спектаклей количест­
во зрителей на каждом из

них должно было соответ­
ственно повыситься. Но 
этого не произошло.

Однако, как бы на были 
красноречивы приведенные 
нами цифры, она не могут 
в полной мере раскрытъ 
всю остроту проблемы, 
вставшей перед театром. 
Оаи ведь не говорят нам. 
кавой именно зритель посе­
щает спектакли. А между 
тем, эта сторона вопроса 
представляется не мелее 
важной.

Дело в том. что каждому, 
кто -придет в «Еш гвардию», 
покажется, что он пришел в 
тюз. Очень часто в качест­
ве зрителей здесь йрисутст- 
вует сотнд-аругая школьни­
ков со второго по восьмой 
классы. Контингент же взрос­
лых нередко составляет едн 
вицы н складывается пре­
имущественно из преподава-і 
телей и пионервожатых тех 
же школьников. Само со­
бой. возрасту зрителя соот­
ветствует и восприятие 
спектакля.

Такпм образом, мы мо­
жем с полных: правом ут­
верждать, что театр «ЕШ| 
гвардия» еще не стал «сво-! 
им» для узбекской молоде­
жи, не сделался ее другом, 
подлинным помощником и 
советчиком. А значит, он) 
не в состоянии пока в пол-' 
иую меру осуществлять 
свои функции, свою воспи­
тательную миссию — е г о  
искусство еще не дошло до 
намеченного адресата.

Ш. РАХМАНОВ, 
театровед.


