
^ С пект а кл ь о Пушкине
Киши невские драматурги А. Комаров­

ский и А. Сумароков написали пьесу 
о Пушкине. В основу драматическо­
го повествования по лож ей сравнитель­
но мало известный и еще недостаточно 
изученный период жиган А. С. Пушкина 
—  пребывание в ссылке в Бессарабии. Пе­
риод короткий, неполных три года, но 
исключительно важный в ігдейно-творче- 
еком становлении поэта.

В Кишиневе Пушкин неоднократно 
встречался с будущими декабристами. 
Тесное общение с ними, естественно, оказа­
ло на поэта громадное благотворное влия­
ние. Знакомство с передовыми идеями 
своего времени, увлечение движением ге­
теристов —  греческих повстанцев, 
боровшихся против турецкого ига, напря­
женная умственная п творческая деятель­
ность— вот что являлось главным содержа­
нием жизни Пушкина кишинеівского перио­
да. И отрадно, что именно это главное лег­
ло в основу нового произведения о великом 
поэте. Можно с уверенностью сказать, что 
верная в своем существе идейная кояцел- 
пня авторов и определяет основные досто­
инства пьесы «Пушкин в Молдавия>.

По своему характеру пьеса А. Комаров­
ского и А. Сумарокова близка к жанру ис­
торической хроники. Она состоит из от­
дельных картин, относящихся к разным 
периодам жизни Пушкина в Кяшнпеве.

Но есть в сюжетном построении пьесы 
Ъдиа важная особенность, позволяющая го­
ворить о ней, как о цельном художествен­
ном произведении. Эта особенность 
состоит, на наш взгляд, в правиль­
ном воплощении в пьесе ее основно­
го конфликта —  конфликта между Пушки­
ным и самодержавием, беря шире —  кон­
фликта между прогрессивными силами 
России и самодержавием. Действенное, 
художественно убедительное развитие это­
го конфликта и спаивает воеднно_ отдель­
ные эпизоды пьесы, делают каждый из ннх 

-закономерным и необходимым.
Каждый новый эпизод углубляет наше 

представление о характере героя. Нут- 
кин показан то в кругу своих друзей- 
декабристов. то на балу у богатого бояри­
на, то наедине со своими думает... В 

.ряде картин образ Пушкина дается как бы 
'Отраженно —■ через восприятие окружаю­
щих его людей. Эти сцены дают воэмпж- 
•яость особенно остро ощутить обществен­
ную значимость деятельности моладо-
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го Пушкина, восходящего «солнца русской 
поэзии».

В пьесе «Пушкин в Молдавия» драма­
турги стремились показать поэта —  вели­
кого сына русского народа —  в тесном 
единении и дружбе с народом Бессарабия, 
тогдашней окраины царской России. В 
пьесо выписав интересный образ молдав­
ского крестьянина, бывшего кутузовского 
солдата Санду. Запоминаются и ко­
лоритные эпизодические фигуры народно­
го героя гайдужа Урсула и девочки Марий­
ки, с трогательной нежностью относящей­
ся к  ссыльному русскому поэту. Есть в 
разработке этой важной линии пьесы —  
Пушкин н молдавский народ —  свои не­
дочеты. Молодые авторы далеко не всег­
да умеют глубоко мотивировать поступки 
своих героев, более того, не всегда оправ­
данно самое появление каждого из инх в 
рамках данной пьесы о Пушкине. И тем 
не менее сцены встреч поэта с представи­
телями молдавского народа —  едва ли »е 
самые сильные в пьесе. В этих сце­
нах раскрывается гуманизм Пушкина, глу­
бокое сочувствие великого поэта судьбе 
простых людей всех национальностей, его 
любовь к народному творчеству.

Буржуазные литературоведы приложи­
ли немало усилий для того, чтобы охарак­
теризовать Пушкина кишиневского иерпо- 
да кал праздного гуляку, записного салон­
ного остряка и дуэлянта. А. Комаровский и 
А. Сумароков, опираясь на достижения со­
ветского литературоведения и в полном со- 
ответотвии с нстоі»ической правдой, поста­
рались в меру своих сил а возможностей 
очистить образ поэта от/ этой оскорбитель­
ной клеветы. В пьесе Пушкин предстает 
перед нами как человек высокой целе­
устремленности и духовной чистоты, как 
мыслитель, борец против социальной не­
справедливости.

Но, задавшись верной и достойной целью 
подчеркнуть в образе Пушкина нрежіе 
всего дорогие нам черты поэта-граждани­
на. авторы пьесы не смогли уберечься от 
другой крайности. Драматурги, стыд­
ливо опустив глаза, умолчали о том, 
что Пушкин в годы жизни в Кишиневе 
был пылким и страстным юношей, чье

сердце было открыто для радостей бытия, 
для любви. II это умолчание досадно, 
ибо представить двадцатитрехлетнего 
Пушкина только как поэта-борца, всеце­
ло поглощенного общественной деятельно­
стью. это значит обеднить образ, лишить 
его многих ярких человеческих черт.

Думается, что именно стремление наве­
сти на своего главного героя некий «хре­
стоматийный глянец» помешало А. Кома­
ровскому и А. Сумарокову выписать об­
раз Пушкина до конца жнзнопно достовер­
ных.

Другим недостатком пьесы является ее 
«перенаселенность», кетатп сказать, яе- 
»гзбежное зло почти каждого произведе­
ния. написанного в жанре исторической 
хроники. Большое число эпизодических 
персонажен, несущих чисто «служебные» 
функции, заметно утяжеляет повествова­
ние.

Таким образом, несмотря на отдельные 
недостатки, пьеса «Пушкин в Молдавии» 
является интересным произведением, без­
условно выходящим за рамки произведения 
чисто познавательного. При вдумчивом и 
серьезном отношении к ее постановке 
піеса «Пушкин в Молдавии» позволяет, на 
наш взгляд, создать спектакль яркий я 
впечатляющий.

* * *
Нельзя сказать, что постановщик спек­

такля «Пушкин в Молдавии» главный ре­
жиссер Кишиневского русского драматиче­
ского театра Е. Венгре мало или небрежно 
работал над созданием сценического вари­
анта пьесы. Скорее наоборот. Многочислен­
ные купюры в тексте, появление эпизодов, 
не предусмотренных драматургами, мизан­
сцены. не соответствующие авторским ре­
маркам, —  все это говорит о том, что 
режиссер приложил большие усилия в ра­
боте над драматургическим материалом. По, 
к сожалению, значительная часть этих 
усилий истрачена зря. ибо недостатки, 
присущие пьесе, не только перекочевали в 
спектакль, но я дополнялись рядом других 
погрешностей, идущих ужо от режиссера 
и исполнителей. Причина этого кроется 
главным образом в том. что, работая над 
пьесой, К. Венгре исходил и* из здорового 
стремления «дотянуть» пьесу с позиций 
ее авторов, с помощью авторов, а из же­
лания во что бы то ни стало подогнать 
произведение под какие-то свои, одному 
ему ведомые критерии. Оттого и получился 
спектакль неровный, лишенный единого

Сцена пз спектакля «Пушкин в Молдавии». Пушкин и 
молдавский писатель Негруццн на кишиневском базаре.

творческого почерка, похожий в смысле 
художественном на лоскутное одеяло: вер­
но решенные, жизненно достоверные сце­
ны, сильные, волнующие эпизоды здесь то 
и дело перемежаются досадными промаха­
ми, неоправданной режиссерской отсебя­
тиной.

Проиллюстрируем это несколькими при­
мерами.

Успех такого спектакля, как «Пушкин 
в Молдавии», в значительной степени за­
висит от успеха исполнителя заглавной 
роли. Ведь это. если можно так выразить­
ся. произведение одного героя: здесь все 
подчинено раскрытию центрального обра­
за, вое «работает» на этот образ.

Роль Пушкина на сцене Кишиневского 
театра играет опытный артист А. Степа­
нов. Эи сумел добиться портретного сход­
ства со своим героем, темпераментно, эмо­
ционально проводит большинство сцен. 
Правда, общему впечатлению несколько 
вредит нет-нет да и прорывающееся стрем­
ление актера к позированию, к тому, что­
бы любой, самый незначительный жест 
сделать непременно «по-пушкински». 
Віірочсм А. Степанов от спектакля к спек­
таклю освобождается от этого недостатка, 
становится на сцене вге более яскренним.

И вое-такн в решении образа есть су- 
щегтвеагный пробел. Режиссер и вслед за 
ним актер упрощение, более того, вуль­
гаризаторски показывают «творческий 
Процесс» поэта. У Пушкина— Степано­
ва стихи «текут», как но мановению вол­
шебного жезла, и к тому же зачастую без

всякого внешнего повода. И 
эго ужо неправде, явная 
фальшь.

Первое появление Пушкина. 
Исполнитель роли великого 
поэта быстрым шагом выхо­
дит на середину сцены и... 
начинает читать стихи. Одни 
отрывок, другой, Третий — 
целый литературный монтаж! 
По какому поводу устроена 
эта декламация? Повидігмому, 
режиссер решил, что именно 
таким «эффектным» приемом 
герой лучше всего «подаст» 
себя зрителям.

А согласно авторской ремар­
ке эпизод этот трактуется 
так: Пушкин выходит, приса­
живается у дерева и задумчи­
во перебирает листки своих 
сочинений, как бы подводя 
итог сделанному за последнее 
время. На некоторых листках 
взгляд его задерживается:

поэт вслух прочитывает отдельные 
строфы, наиболее отвечающие его 
душевному состоянию... Излишне дока­
зывать, насколько такая трактовка эпизо­
да ближе к жизненной правде!

Для режиссерского решения спектакля 
характерна пятая картина —  «Киши­
невский базар». В начале ее идет длинная 
«народная сцена», сочиненная самим 
Е. Венгре. Цпитрадьными персонажами 
этой сцены являются отталкивающие фи­
гуры пьяного мужика, которого жена пин­
ками отгоняет от кабала, и воришки в ог­
ненно-красной рубахе, назойливо мелькаю­
щего на фоне безликой толпы и тянущего 
все. что попадается иод руку. Легко себе 
представить всю нелепость положения 
Пушкина—Степанова, вынужденного ото­
зваться на эту «народную сцену» оптими­
стическими пушкинскими строками: «Лю­
блю базарное волненье...».

Странно также видеть ничем не объя­
снимую игру со светом в прологе, когда 
сначала освещается портал сцены, затем 
поочередно пустой кабинет царя, па­
мятник за окном.

Нот надобности перечислять далее при­
меры подобного трюкачества, засоряющего 
спектакль. Хочется лишь остановиться на 
трактовке образа одного из важных персо­
нажей —  генерала Сабанеева.

Сабанеев —  воплощенно тупой н же­
стокой царской воипщниы, душитель все­
го светлого, передового. И тем ж  мопсе, 
это вовсе не значит, что его надо изобра­
жать, как это делает артист В. Стрельбцц-

кий. существом, близким по оближу к пе­
щерному медведю. Сабанеев— Стрельбпц- 
кий не говорит, а рычит, так что и слов-то 
разобрать нельзя...

Из сказанного вовао «в следует, что в 
спектакле «Пушкин в Молдавии» вое пло­
хо, все неудачно. Есть здесь и глубокие 
образы и по-настоящему волнующие сце­
ны.

Каждый по-своему подошли л воплоще­
нию образа гайдука Урсула молодые арти­
сты В. Колтенюк и Н. Пестов. Отрадно, 
что оба исполнителя сумели выделить в 
своем герое главное —  могучую силу и 
неукротимость народного вожака, честность 
и привлекательность его натуры. Очень 
искрение, с подкупающей непосредствен­
ностью сыграла А. Таранова роль молдав­
ской девочки Марийкн. Необходимо отме­
тить также игру артистов В. Белоусова 
(Санду), Д. Лысенко (Низов), И. Дат­
ского (Липранди), И. Воронина (Раев­
ский). Можно было бы назвать и ряд ис­
полнителей эпизодических ролей.

С большим мастерством решен также 
ряд сцен. Таков, к примеру. Финал карти­
ны «Кишиневский базар». Весь ход дей­
ствия. бурное нарастание народного воз­
мущения против бесчеловечности крепост­
ников отлично подготовляют крылатые 
пушкинские слова: «Нет, капитан, свобо­
ду купить нельзя. Ее можно только завое­
вать!». Превосходно сыпрана массовая сце­
на крестьян с песней и танцем в первой 
картине. Заслуживают быть отмеченными 
эпизоды в кабинете. у Ияяова и в карти­
не «Домашний арест», сцены совещания 
офицеров-декабристов, встреча Пушкина и 
Урсула в тюрьме, прощание поэта со сво­
ими друзьями ил народа в финале спек­
такля.

Спектакль удачно оформлен художни­
ком К. Лодзейским.

И рядом с этими несомненными творче­
скими удачами становится особенно не­
терпимым все то. что есть в спектакле 
ненужного, наносного, вредного. Если кол­
лективу Кишиневского драматического те­
атра в процессе дальнейшей углубленной 
работы иад спектаклем удастся все это 
преодолеть, безжалостно выкорчевать, 
спектакль о великом русском поэте, при­
влекший к себе заинтересованное внима­
ние общественности столицы Молдавии, 
станет поляопениым художественным про­
изведением. достойным своей высокой те­
мы.

И. ШВЕДОВ.
Соб. корр. «Советского искусства». 

КИ Ш ИН ЕВ.

к СэРьамг. цць >  ?  М£> У  У/


