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ПОЧЕМУ НЕДОУМЕВАЕТ ЗРИТЕЛЬ
Гастроли работающего в 

Бобруйске Могилевского об­
ластного драматического те­
атра имени В. И Дунина 
Мариинкевича длились в Нов­
городе десять дней.

На сцене шли восемь пьес, 
две из них — д.тя детей. Ре­
пертуарная политика театра 
вызвала некоторое недоуме­
ние. Театр живет современ­
ностью. хочется видеть в нем, 
как в зеркале, нас самих, на­
ши мысли, сомнения. Драмы, 
короче, наше сегодня. А в 
данном случае четыре пьесы 
из шести рассказывают нам о 
«них», об «их» нравах. Но 
только ли низменными стра­
стями и интересами живут 
«там»? Ведь есть же и другая 
Драматургия, которая многое 
бы говорила бы и нам. «здесь».

Только две пьесы («Марья» 
и «Страсти в стиле диско») 
касаются нашего сегодня.

Слов нет, Д. Флетчер («На­
града женщине, или...») и 
Э. Дс Филиппо («Человек и 
джентльмен») — классики анг­
лийской и итальянской дра­
матургии. С жизнью Финлян­
дии’ знакомит нас X. Вуадийо- 
ки в «Юстине». Интригующий 
иронический детектив с поис­

ками убийцы дает француз­
ский Драматург Р. Тома («Ло­
вушка»). Хочется, однако, 
спросить, а где же русская 
классика, которую так любит 
наш зритель? И не только по­
тому, что это — классика. А 
еще н потому, что в талантли­
вой режиссерской интерпрета 
ции она всегда современна.

Нс разнообразен репертуар 
н в жанровом отношении: две 
комедии, детектив, мелодра­
ма... А жанры спектаклей 
«Марья» и «Страсти...» боб­
руйская режиссура (С. Кли­
менко и И. Южаков) так и не 
сумела определить. Нс выявив 
жанра спектакля и его внут­
ренних законов, режиссура тем 
самым разоружает артистов. 
Жанровая неусгановленность, 
естественно, снизила идейно-ху­
дожественный уровень этих 
спектаклей.

Театр открыл гастроли мело­
драмой «Юстина» (режиссер 
Д. Морозов). Неторопливость, 
медленность развития сюжета 
здесь нс стала единицей со­
держательности. обернулась 
тягучестью и скучноватостью 
зрелища. Живой интерес зри­
телей вызвали только две фи­
гуры — сенаторша Хармелиус

(заел. арт. БССР Л. Федчен­
ко) и управляющий ее усадь­
бой Мякеля (арт. А. Парфено- 
вич). Федченко сделала удач­
ную попытку внести в мело­
драму комический элемент.

Пародийный детектив «Ло­
вушка» (реж. С. Клименко) 
держит нас в напряжении — 
ловко закрученным сюжетом 
Большего ожидалось от Даниэ­
ля в исполнении артиста 
Н. Федькнна, который одина­
ково одинаков и наедине с 
собой, и в обшении с Друзья­
ми-врагами.

Запоминающимся здесь ока­
зался артист А. Парфеновнч — 
мнимый кюре, участвующий в 
разоблачении убийцы. Точный 
рисунок в рази Флоранс, мни 
мой жены Даниэля. нашла 
С. Коратева.

Определенный успех выпал 
из долю интересного, живого 
спектакля «Награда женщине, 
или...». Определеннее он был 
бы, дай театр полное назва­
ние пьесы, с прибавлением 
слов... «Укрошеиие укротите­
ля», что внесло бы больше яс­
ности.

Д. Флетчер как бы продол­
жил шекспировскую пьесу 
«Укрошеиие строптивой», по­

меняв местами главных геро­
ев и заменив имя Катарина 
(строптивая) именем Мария. У 
Флетчера уже не Петруччо ук­
рощает строптивую, а Мария
— его, бывшего укротителя 

женских сердец. Режиссер 
М. Ковальчук со вкусом, вы­
думкой создал такие игровые 
ситуации и мизансисны, кото­
рые раскрывались как подлин­
но комедийные. В этом он на­
шел живую опору в артисте 
В. Иванове, который хорошо 
почувствовал замысел режис­
сера.

Талантливая пьеса Флетчера 
в постановке М. Ковальчика 
имеет «посыл» и в наши дни— 
в необходимость женской эман­
сипации. борьбу женщины за 
свою внутрисемейную свобо­
ду. В этом спектакле снова об­
ратил на себя внимание зри­
телей А. Парфеновнч в роли 
старого женолюба Морозо. а 
также С. Коратева. игравшая 
Ливию -  сестру Марии Спек­
такль с его искрометными реп­
ликами-афоризмами шел под 
одобрительные аплодисменты.

Подобного, к сожалению, ис 
скажешь о музыкальном спек­
такле «Страсти в стиле диско»

(реж. И. Южаков, С. Климен­
ко). Вечный сюжет о драме 
молодых влюбленных, которым 
мешали родители, нс нашел, на 
мой взгляд, достаточно со­
вершенного решения. Винова­
ты оказались только родите­
ли...

Подлинно современно про­
звучал спектакль «Марья» в 
постановке С. Клименко. И не 
потому, что речь в нем идет 
о сегодняшнем дне, о жизни 
обездоленных войной белорус­
ских крестьянок Марьи (заел, 
арт. БССР Л. Федченко). Мо­
ти (арт. Г. Агейкина). Ганны 
(арт. С. Пухович), Ольги (арт. 
Ю. Саевич). Не приведи гос­
подь, как война обошлась с 
ними. Но каждая из них, при 
всех их сегодняшних слабо­
стях, оплошностях, даже про­
ступках, сохранила в себе 
высшие ценности — любовь, 
чувства датга и солидарности, 
преданность святыням, юмор. 
Сугубо «мирная» пьеса бело­
русского драматурга А. Куд­
рявцева громко прозвучала как 
антивоенная по смыслу и пат­
риотическая по пафосу, про­
никнутому и высоким траге­
дийным началом.

Подлинно народный харак­
тер, многогранный и глубокий, 
особенно сумела раскрыть в 
своей Моте артистка Г. Агей­
кина.

В сценографии театр тяго­
теет к  условности, что не все­
гда оправдано. Хотелось бы 
быта (этого требует приня­
тый в спектакле способ су­
ществования актеров на сие­
не) в пьесе Д. Флетчера: ме­
таллические конструкции в 
форме кубов, поставленных 
друг на друга, снижают зре­
лищное начало. Излишне ус­
ловна сценография и в «Стра­
стях...» по пьесе Р. Кошурни- 
ковой и Г. Щербакова. Ёоль- 
шс живописного начала надо 
пожелать и «Марье».

Художественному руковод­
ству театра следовало бы 
больше внимания обратить и 
на то. что известное пласти­
ческое однообразие и сухость 
подчас сужают некоторые об­
разы до схематизма.

В театре нет мелочей, я по­
тому скажем и вот о чем: его 
литературной частью допуше­
но много неточностей в указа­
нии исполнителей тех или иных 
ратей в программках.

Новгородский зритель с иск­
ренним интересом принял ра­
боты артистов из Бобруйска 
и лучшим картинам и эпизодам 
искренне аплодировал.

В. ТЮРИН.


