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Таи вот сложилось 
время: из все* областным 
республики меньше всего жаловала 
своим вниманием театральная крити­
ка Гомельский. И не потому, что его 
постановки уж совсем не заслужи­
вали того. Чаще причины — воесе 
не творческого характера. Соберешь­
ся поехать посмотреть его спектак­
ли, а кто-то и і товарищей, руково­
дящих или просто сведущих в теат-

театров

мени... Там только
режиссера, стоит ли сейчас писать!». 
Или: еНе ио времени... О чем пи­
сатьі Там только что назначен новый 
главный режиссер, надо бы дать ему

Год назад мне дали тот же совет. 
Добавив: «Там еще руины дымятся~»

Сергей Павлович ОСТ­
РОУМОВ, заслуженный 
деятель культуры БССР:

—  В тридцать девя­
том году наш театр ро- 

, днлся. За два года мы 
| показали добрый деся­

ток премьер —  гоголев­
ский «Ревизор», чехов­
ская «Чайка», горьков­
ская «Васса Железнова», 
«Кто смеется последним» 
Крапивы, «Падь сере­
бряная» Погодина, «М а­
шенька» Афиногенова... 
Ни одной случайной, про­
ходной пьесы! Почему я 
акцентирую это? Потому 
что н репертуаре театра 
вот уж е многих сезонов 
вижу одну нз причин его 
сегодняшнего кризиса. В 
афише — мелодрамы да 
комедии, лишь бы посме­
шить, зазвать зрителя... 
Четыре года наш театр 
был фронтовым. Д о  са­
мой Победы! Не все 
пришли с войны... Когда 
мы с Евгением Полоси­
ным вернулись в Гомель 
с Третьего Белорусского, 
лишь четырнадцать ар­
тистов собралось. Они- 
то и возродили театр, 
привнеся в него бесцен­
ный опыт огненных лет... 
А спросите сейчас в теат­
ре: кто знает его прош­
лое, традиции? Мало кто 
ответит. Не зная прош­
лого, можно ли уверен­
но строить настоящее? И 
с чем собирается театр 
встретить уж е в близком 
восемьдесят девятом свое 
пятидесятилетие? Один­
надцать лет назад стара­
ниями НнкоЛкя Ивано­
вича Малиновского был 
открыт музей театра. Где 
он сейчас? Нету... Те­
ряя традиции, театр те­
ряет свое лнцо...

Николай Иванович М А ­
Л И Н О В С К И Й . заслу­
женный артист БССР:

— Актерская труппа в 
нашем театре всегда бы­
ла сильной. Грех ж а ­
ловаться н на главных 
режиссеров. Эльстона, 
Орынянского мы знали 
большими лудожнцкамн. 
Несколько лет труппу 
возглавлял Попов — с 
крутым характером че­
ловек, но с интересной 
тпорческой программой. 
Потом пришел Крючков. 
I I  целых десять лет, ис­
подволь. разваливал то, 
что создавали его пред­
шественники. С бутылкой 
шли к  нему молодые ак­
теры, чтоб роль получше 
заполучить... Н с молчали 
мы, старики. Нс счесть 
моих выступлений на 
партийных собраниях. Но 
ему все почему-то схо­
дило с рук. Его — непо­
стижимо! — поддержи­
вали и в областном уп­
равлении, и в Министер­
стве культуры. И долго 
вот так относились к на­
шему гласному неприя­
тию зла... Пришлось нам 
в добровольно • принуди­
тельном порядке уйти на 
пенсию.

Нина Алексеевна КОР­
НЕЕВА, заслуженная ар­
тистка БССР:

— Тридцать лет жизни 
зтдала я своему театру. 
Потому, как вы сами по­
нимаете, нелегко мне 
говорить сейчас о его яв­
но затянувшейся хвори. 
И  главная причина тут, 
наверное, не в самом те­
атре, а в лекарях... Ра­
бота с нашими руково­
дящими кадрами руко­
водящих товарищей из 
Министерства культуры 
республики, мягко гово. 
ря, желает быть лучшей. 
Пож ар сподручней бы 
упреждать, нежели га ­
сить, когда пламя уж  не 
унять... Н у ладно, спо­
хватились спустя годы

с Крючковым, выпрово­
дили. Но вот назначили 
нового главного режис­
сера — Пименова. Пред­
ставил он себя по мень­
шей мере Станиславс­
ким. мы. актеры, что на­
зывается. с чистого листа 
припили его. А  ка к  мог­
ли знать, что человек 
он совершенно случай­
ный? Н у мы не знали, а

тс, кто  его назначал? 
Онн-то должны были 
знать... Два года назад 
пришел новый директор 
—  Александр Г ригорье- 
вич Артемов. Театр он 
знает поверхностно, до 
того работал директором 
Дворца культуры. И, ес­
тественно. в новой для 
себя обстановке не смог 
сразу разобраться, решил 
во всем поддерживать 
Пименова. Все кончилось 
партийным собранием, на 
котором коммунисты вы­
разили недоверие глав­
ному режиссеру и дирек­
тору. Первый ушел, вто. 
рой остался. Сейчас у нас. 
новый главреж —  Ген-1 
надий Ефремович При-І 
мак. Опять с чистого ли-’  
ста... -Может, на сей раз 
повезет?

Владимир Петрович 
ТКА Ч Е Н К О , актер:

— Чехарда с главны­
ми режиссерами никак не 
затормозится... В рес­
публике свой театраль­
ный институт, а на про­
фессию эту — дефицит! 
Ну а Министерство 
культуры БССР, знай, ва­
рягов шлет. И нет, чтоб 
семь раз отмерить.. О т­
режет — потом пример­
кой занимается: прого­
рит — выпроводим. А  у 
варягов известно: не ус­
пеет обосноваться в вы­
соком кресле, давай 
трясти труппу — этого 
убрать, этого под сокра­
щение, с прежнего места 
работы варяжат тя­
нет... Если у главного 
режиссера нет своей вы­
ношенной н продуманной 
идейно-творческой про­
граммы, если не дано ему 
умение руководить людь­
ми, — на пушечный вы­
стрел такого нельзя под­
пускать к  театру. Поче­
му же у нас иное воз­
можно — кто ответит?!. 
Не то внимание, на мой 
взгляд, оказывают теат­
ру областные руководя­
щие органы. Н с говорю 
об управлении культуры 
облисполкома: фраза зам. 
начальника .«Зарубите 
себе на носу!»' —- стала 
нарицательной в театре. 
Разве ж  так можно ра з ­
говаривать с творческими 
работниками!..

Александр Григорье­
вич АРТЕМ О В, дирек­
тор театра:

—  Труппа отвыкла ра­
ботать. Здесь утверди­
лись благодушие, круго ­
вая порука, бесконтроль­
ность. Пил режиссер, пн- 
лн актеры. Единствен­
но, чего я добился, оту­
чил от этого. Освободи­
лись от собутыльников.

театра
был взбудоражен, кек после большо­
го пожара: и заботы — погасить бы 
угли, чтоб снова не вспыхнуло, и 
поиск причины — отч«

ров! Нет, тут случай другой, прямо- 
таки уникальный: за полтора года в 
должности главрежа побывало трое, 

четвертый —  исполняющим

людьми,
іми вчера и сегодня имеющи­

ми самое непосредственное отноше­
ние к Гомельскому драматическому 
театру. И, неверное, правильно бу­
дет, если в самом начале зтнх заме­
той будет предоставлено нм слово.

Надо было формировать 
труппу. М ы  с Пимено­
вым допустили ошибку, 
обратившись с письмом в 
Центральный райком 
партии — об актерах, ко ­
торые мешают... Райком 
решил обсудить письмо в 
коллективе, н все обер­
нулось тем, что обсужда­
ли действия директора и 
главного режиссера. Се­

опять Почему лихорадит Гомельский 
областной драматический театр

НЕ НО ВРЕМЕНИ?..
кретарь партийной орга­
низации не способство­
вал нормализации обета, 
новкн.

Тамара Константинов­
на ХАРИ ТО НО ВА, за­
меститель редактора об­
ластной газеты «Гомель­
ская прауда», театровед:

— Поставили чехов­
ский спектакль. Я по­
смотрела, ужаснулась: 
опять смех любой ценой, 
От Чехова почти ничего 
не осталось. Написала 
рецензию, однако в газе­
те она не появилась. 
Влиятельный работник 
обкома партии посовсто- 
вал. «Не ко времени. В 
театре н так сложное 
положение, не надо обо­
стрять». Но... когда вспых­
нул такой пожар, что по­
требовались чрезвычай­
ные меры, газета высту­
пила с большой крити­
ческой публикацией. В 
театре статью восприня­
ли в штыки, Министерст­
во культуры БССР, не­
смотря на наши неодно­
кратные напоминания, 
никар вообще не отреа­
гировало на выступление 
газеты.

Валерий Павлович 
С М ИРНОВ, актер, сек­
ретарь партийной орга­
низации:

— И з создавшейся си­
туации я виж у один вы­
ход: загрузить людей 
работой — интересной, 
творческой. Ведь когда 
актер не работает, возни­
кают проблемы... В пос­
леднее время замучили 
комиссии с проверками. 
Мы то н дело отвечаем 
на всевозможные запро­
сы, заявления, аноним­
ки. Контролировать, ко­
нечно. надо, ио пора бы 
и помочь нам создать ус­
ловия для нормальной 
творческой работы внут­
ри коллектива. Пока же 
у нас принижен автори­
тет партийной организа­
ции. Партбюро, дирек­
ция, худсовет должны 
решать все вопросы сов­
местно...

Геннадий Ефремович 
П Р И М А К , главный ре­
жиссер театра:

— Кто здесь будет по- 
мотать и кто  будет ме­
шать — меня эти пробле­
мы не волнуют. Ошибка 
моего предшественника: 
еще не имея никаких 
прав, он начал размахи­
вать руками... Вот про­
сится из Куйбышевского 
театра один крепкий ак­
тер. Но у нас сейчас нет 
ни одного вакантного ме­
ста. И  прежде Чем осво­
бождать это место, нуж ­
но понять, от кого  осво­
бождаться...

ГіОСЕМЬ рассказов, восемь
'■'криков души, записанных 

мною на магнитофонную ленту, 
помогли, несмотря на противоре­
чивость отдельных фрагментов, 
увидеть всю картину — непригляд­
ную, тревожную.

И была еще одна беседа, девя­
тая, — с секретарем обкома пар­
тии С. П. Бобырем. Сергей Павло­
вич подтвердил всю непригляд­
ность ситуации, сложившейся а 
театре. Мы говорили и о блед­
неньком репертуаре, и о далеко 
не творческой атмосфере, и о 
причинах, расколовших труппу... 
Кек говорится, было полное сов­
падение взглядов. Кроме, кек вы­
яснилось в конце разговоре, од­
ного. Сергей Павлович попросил: 
«Не надо бы сейчас писать обо 
всем зтом: не ко времени. Да­
вайте подождем, пусть новый 
главный режиссер поработает, вы­
правится положение...»

Опять «не ко времени»!
Не мог я согласиться с этим, о 

чем и сказал Сергею Павловичу.
Не согласился, но и... писать не 

стал. Почему! Однозначно и сам 
себе вряд ли сейчас отвечу. На­
верное, потому, что заворожила

вот эта уверенность: обком знает, 
обком выправит положение.

Прошел год. Выправлено поло­
жение! Отнюдь, конфликты про­
должают терзать театр.

В начале нынешнего года а 
Минске состоялся съезд Союза 
театральных деятелей республи­
ки. В прениях среди других вы­
ступила заслуженная артистка 
БССР Корнаева. Говорила Нина 
Алексеевна разно, хлестко о по­
ложении в театре. Потом я услы­
шу категорическое мнение влия­
тельного товарища из Министер­
ства культуры БССР: не та пози­
ция!

Откровенно говоря, мне тоже 
выступление Нины Алексеевны по­
казалось излишне резким, каким- 
то намеренно хлестким, явно со 
сгущением красок. Будто двигала 
ею личная обида.

Действительно, как аыяснил я 
позже, была обида. А вот пози­
ция... Почему «не та»! В своем 
выступлении актриса ставила воп­
росы о главном режиссере При­
маке, на которые никто из руко­
водителей министерства не смог—  
или не захотел! — ответить. Она 
говорила, что послужной список 
Геннадия Ефремовича никак не 
объясняет его приглашение а Го­
мель на столь отаетстаеиную твор­
ческую должность. Ассистент ре­
жиссера, стажер-режиссер, ре­
жиссер народного театра, воспи­
татель общежития, художествен­
ный руководитель ансамбля пасни 
и пляски, временно по трудовому 
соглашению режиссер... За двад­
цать с лишним лет —  двенадцать 
мест работы, по сути, почти ни 
одной самостоятельной сцениче­
ской постановки, признанной уда­
чей, и вдруг такое доверие — 
главный режиссер...

Вскоре после съезда СТД БССР 
а Гомель для ознакомления с но­
выми постановками театра выеха­
ли главный редактор репертуарно- 
редакционной коллегии Управле­
ния театров и музыкальных уч­
реждений Министерства культуры 
БССР В. Володько, театроведы 
Т. Орлова, К. Кузнецова. Просмот­
рено пять спектаклей: «Диктатура 
совести» М . Шатрова, «Вечер»
A. Дударева (режиссер Г. При­
мак), «Он и она» А. Штейна 
(П. Бойко), «Месье Амнлькар, или 
Человек, который платит» И. Жа- 
миака (Я. Натапов), «Мачеха» 
О. Бальзака (В. Бартосик).

На собрании труппы театроведы 
весьма доброжелательно и взы­
скательно проанализировали эти 
постановки. Было с отрадой отме­
чено, что главный режиссер 
Г. Примак стремится формировать 
репертуар за счет остросоциаль­
ных современных пьес (кроме 
двух вышеназванных, он поставил 
еще «Последний посетитель»
B. Дозорцева). Вместе е тем ре­
жиссура его подверглась доволь­
но острой критика. Анализ по­
становок дан •  печати —  а еже­
недельнике «ЛІтература і мас- 
тацтаа». А вот о реакции на эту 
критику хотелось бы сказать осо­
бо. Г. Примак начисто ее отверг.

Полностью, до единого замеча­
ния! Можно бы, конечно, и так 
поставить вопрос: режиссер имеет 
право соглашаться или не согла­
шаться с критикой. Но как-то бы, 
наверное, и уважать ее надо. Не 
согласен — докажи, обоснуй свою 
правоту. Вместо зтого он отверг 
Им. положительную оценку поста­
новки «Месье Амнлькар...» ре­
жиссера Я. Натапова.

Как потом прояснилось, дело 
было не в постановке, а в поста­
новщике. Но об зтом—чуть позже.

Такое скоропалительное отно­
шение к критике я поначалу отнес 
на счет характера главного ре­
жиссера, его горячности. Оказа­
лось, нет, не в горячности дело. 
Это — позиция.

Год назад тоже вот так приез­
жала из Минска группа театраль­
ных критиков, смотрела спектакли 
и тоже высказала ряд критиче­
ских замечаний, в частности, я 
адрес режиссуры Г. Примака по 
постановке «Последний посети­
тель». Геннадий Ефремович по­
началу просто отмахнулся: «Из 
Минска театроведов впредь не 
приглашать!» А назавтра взялся 
за перо, сочинил гневное письмо

в высокие партийные и советские 
инстанции. Письмо пригласил под­
писать директора театра, секрета­
ря партбюро и председателя 
профкома. Последние двое отка­
зались сделать это.

«Нельзя всерьез, — говорилось 
в письме, — принимать за ана­
лиз умышленное критическое ко­
соглазие в адрес театра над спек­
таклем по пьесе В. Дозорцева 
«Последний посетитель», посвя­
щенного ХХѴІІ съезду партии, на 
переломном зтапе определившего 
ясность творческих намерений те­
атра как в остро социальной ори­
ентации выбора репертуара, так 
и в его творческой реализации».

Оставим в стороне сомнитель­
ной грамотности стиль письма. Но 
почему такой оскорбительный 
тон!

О теперешнем конфликте с кри­
тикой Г. Примак не стал писать в 
высокие инстанции. Обратился 
непосредственно — вместе с ди­
ректором театра приехал в Минск: 
«Не ту позицию заняли!» А кри­
тикам, как и актерам театра, зая­
вил: «Приглашу вот Бориса Лю­
бимова из Москвы». Как ж е это 
понять — для обслуживания лич­
ных амбиций! Желание иметь пер­
сонального ценителя своих поста­
новок! Думается, столь болезнен­
ная реакция на справедливую 
критику свидетельствует о серь­
езном недуге, который, скажем 
так, противопоказан истинному 
творчеству.

В Гомель отправляется еще од­
на серьезная комиссия, а состава 
которой секретари Союза теат­
ральных деятелей БССР — глав­
ный режиссер театра имени Я. Ку­
пель! В. Раевский, драматург А. 
Дудараа. Смотрят спектакли. И 
оценивают их так же, как и теат­
роведы накануне.

Не прошло и месяца —  новый 
конфликт. Режиссер Я. Натапов 
выпускает спектакль по пьесе 
Э. Радзинского «Спортивные сце­
ны 1981 года». Главный режиссер 
Г. Примак не принимает постанов­
ку.

Использует право контроля! 
Главреж подписывает афишу и 
отвечает за художественное со­
стояние театра... Но почему за­
прет, а иа помощь!

И аще заметим: всегда ли дол­
жно быть полное единомыслие у 
главного и очередного режиссе­
ров! Пусть рядом работают ху­
дожники, не схожие по творче­
скому поиску, по стилю, по тем­
пераменту. Но, жаль, а данном 
конфликта, как видно, не творче­
ские вопросы решались. Художе­
ственный совет театра большин­
ством голосов принял постановку 
«Спортивные сцены...». И тогда 

— і: «В таком слу-
е имя с афиши».

На повторное заседание худо­
жественного совета стали вызы­
вать актеров и требовать (I) отве­
та: как ты оцениваешь работу по­
становщика, помогал ли он тебе 
а работе над ролью, как ты от­
носишься к конфликту Я. Натапо-

ва с администрацией и с актри­
сой. назначенной на роль в зтом 
спектакле волевым решением ад­
министрации!..

Подобные «взаимоотношения» 
главного и очередного режиссе­
ров всегда таят в себе опасность 
вовлечения в орбиту конфликта 
чуть не всей труппы, которая, как 
правило, раскалывается, и тут уж 
бывает трудно отличить правых 
от неправых.

Конфликт стал достовнием об­
щественности, и «Гомельская 
прауда» справедливо поставила 
вопрос: «Почему нет праздника 
премьеры!» Главный режиссер 
сгоряча — опять сгоряча! —  по­
бежал в редакцию, стал угрожать 
газете судом...

Я невольно вспомнил слова 
Геннадия Ефремовича в нашей 
первой беседе: «Кто здесь будет 
помогать и «то будет мешать —  
меня эти проблемы не волнуют». 
Тогдв думалось, человек просто 
оговорился.-

По штатному расписанию —  в 
театре два очередных режиссера: 
выпускник Белорусского театраль­
но-художественного института Я. 
Натапов и уже довольно опытный

В. Бартосик. В самом начала сво­
ей деятельности главный режис­
сер Г. Примак заявил на собрании 
труппы, что с ними работать не 
будет: не тот творческий уро­
вень!

Для справки: нынче за творче­
ские достижения в режиссуре 
Я. Натапов вместе с народным ар­
тистом СССР В. Елизарьевым ста­
новится лауреатом Союза теат­
ральных деятелей БССР.

Шаг, который предпринял Ген­
надий Ефремович, заставляет ду­
мать, что вовсе на творческий 
уровень режиссеров волновал его. 
Летом прошлого года, когда театр 
был на гастролях а Сухуми, даже 
не поставив а известность дирек­
тора, партбюро, он приглашает из 
Харькова знакомого артиста 
П. Бойко и тотчас дает ему... ре­
жиссерскую работу. И тот бук­
вально за десять дней ставит спек­
такль.

Секретарь партийной организа­
ции В. Смирнов рассказывает:

— Мы узнали об зтом только в 
Сухуми. Я сразу ж е собрал парт­
бюро, вынесли вопрос иа собра­
ние и обязали директора, комму­
ниста Артемова прекратить это _ 
беззаконие. Вроде бы точку по-' 
ставили... Но беспартийный При­
мак обратился в обком: менять 
надо парторга и бюро, мешают 
нормально работать.

Артист П. Бойко ставит второй 
спектакль, третий, четвертый. А 
штатный режиссер В. Бартосик вот 
уже год а «простое». На мой во­
прос директору театра: как же 
тек, человек в течение года по 
существу отстранен от работы, а 
зарплату регулярно получает, 
Александр Григорьевич только и 
сказал: «Да, что-то предприни­
мать надо...»

А может, не из государствен­
ного кармана платить! Быстрее 
бы выход из этой «необъяснимой» 
ситуации нашли.

Конфликты, конфликты... Несть 
им числа, и конца им не видно. А 
главное, и* видно, кто бы мог по­
ложить конец. В прошлую нашу 
встречу Валерий Паалович Смир­
нов верно сказал: «Партбюро, ди­
рекция, худсовет должны решать 
все вопросы совместно, а не как 
лебедь, рек и щука». Как раз со­
гласья-то между ними и нет! Худ­
совет номинально возглавляет 
директор театра. Спросил Алек­
сандра Григорьевича, кто а сове­
те представляет общественность. 
Он назвал нескольких работников 
райкома, обкома партии, управле­
ния культуры облисполкома. Од­
нако названные товарищи —  это 
должностные лица, которые и по 
долгу службы обязаны заниматься 
жизнью театра. А вот действи­
тельных предстееителей общест­
венности — ни одного! И неуди­
вительно — творческое содруже­
ство с подшефным «Гомсельма- 
шем» еле-еле теплится.

— Если б выше был авторитет 
парторганизации, — сетует парт­
орг. —  У артистов нет веры, что

в театре во всем могут разобрать­
ся. Кстати, после ухода из коллек­
тива ветеранов сцены в партийной 
организации осталось лишь во­
семь творческих работников, три­
надцать —  из вспомогательных 
цехов... Чуть что— человек обра­
щается во всевозможные инстан­
ции. Вот, скажем, один иа послед­
них конфликтов — актрисы Кор­
неевой с главным режиссером 
Примаком. Ведь Нина Алексеевна 
не в партбюро, а в управление 
культуры, а райком, в обком об­
ратилась, на съезде Союза теат­
ральных деятелей поднялась иа 
трибуну...

Суть зтого конфликта я уже 
знал. Геннадий Ефремович репе­
тировал «Вечер». И принес на ре­
петицию, и знакомил актеров с 
сомнительным документом (такие 
машинописные манускрипты хо­
дят по рукам иа только в Гомеле). 
Нина Алексеевна возмутилась, 
сказала, что подобные «докумен­
ты» отношения к пьесе А. Дуда­
рева на имеют. Геииедий Ефре­
мович вывесил для всеобщего 
обозрения распоряжение: «За 
грубейшие нарушения професси­
ональной этики и профессиональ­
ной дисциплины, выразившиеся в 
вынесении не общественное об­
суждение, без уведомления об 
зтом меня, вопросов аиутреииаго, 
интимного процесса работы над 
ролью и спектаклем, а также за 
предумышленное информирова­
ние директора театра о социаль­
ном, методологическом, творчес­
ком и политическом смысле рабо­
ты над спектаклем... актриса Кор­
неева Н. А. мною от репетиции 
отстранена».

— В конца концов мы рассмот­
рели зтот конфликт иа партбюро, 
—  заключил Валерий Павлович.— 
И приняли решение обязать ди­
ректора поправить главного ре­
жиссера, ввести актрису а спек­
такль.

Директор вроде бы согласился 
с решением партбюро, вывесил 
приказ. Но приказ зтот остался, 
грубо говоря, клочком бумаги. В 
программках спектакля «Вечер» 
Н. А. Корнеева значится исполни­
тельницей роли Ганны, а в спек­
такль так и не была ааедаиа. За­
служенная актриса подала заяв­
ление об уходе из театра...

Вот как обернулось «выполне­
ние» решения партбюро! Решили 
и забыли... Можно ли так подни­
мать в коллектива авторитет пар­
тийной организации! А еще после 
этого директор театре коммунист 
А. Г. Артемов и главный режис­
сер Г. Е. Примак утверждают, 
что, дескать, секретарь парторга­
низации артист В. П. Смирнов иа 
в йогу шагает, непозволительно 
вмешивается не в свои дела..,

«Одна из основных обязаннос­
тей партийной организации —  
забота о поддержании хорошей 
ираастаенной обстановки а кол­
лектива, борьба с проявлениями 
премьерства, эгоизма, претензия­
ми иа художественный диктат и 
другими нарушениями этики,,.». 
Партийное бюро обязано оказы­
вать «влияние на творческий про. 
цесс, деятельность художествен­
ного совета; формирование труп­
пы и рациональную занятость ар­
тистов, иа выбор пьес и их идей­
но-художественное воплощение 
не сцене... Активнее использовать 
прево контроля деятельности ад­
министрации...»

Так четко и ясно сформулиро­
ваны права и обязанности комму­
нистов —  мастеров сцены поста­
новлением ЦК КПСС «О работе 
партийной организации Белорус­
ского государственного академи­
ческого театра имени Янки Кула- 
лы». Всецело это относится и к 
партийной организации Гомель­
ского областного драматического 
театра. Только бы умело и пра­
вильно воспользоваться этими 
правами и обязанностями. Тогда 
бы и авторитет не падал тек, тог­
да бы, думается, и конфликтов 
поубавилось. А если вспыхнет ка­
кой ненароком, легче станет га­
сить.

Центральный райком партии Го­
меля, обком партии, знаю, не сто­
ят в стороне от горестей и бед 
областного театра, не оставляют 
баз внимания многие конфликты 
а его стенах. Но, мне кажется, не 
разбираться бы им всякий раз а 
этих конфликтах по отдельности, 
а помочь по-нестоящему станов­
лению авторитета первичной пар­
тийной организации, которая и 
обязана заботиться о поддержа­
нии нормальной творческой об­
становки а коллективе.

Пока готовился к печати этот 
материал, а редакцию пришли но­
вые письма из Гомеля. Секретарь 
парторганизации артист В. П. 
Смирнов подал заявление об 
уходе из театра. «По собственно­
му желанию».

Р. ЕРОХИН.


