
В РУСЛЕ Ж ИЗНИ
Советскому театру выпала 

великая миссия воспитывать 
человека иового общества, ото­
бражать героизм народа, впер­
вые прокладывающего путь в 
коммунизм. На XXIV съезде 
партии была дана высокая 
оценка советской литературы и 
искусства, призванных правди­
во отображать в художествен­
ных образах нашу социалисти­
ческую новь. Перед писателя­
ми, художниками, работниками 
театра поставлена задача все­
мерно углублять идейное со­
держание творчества, быть 
партийно страстными, коммуни­
стически убежденными, пока­
зывать во весь рост человека 
труда, преобразующего мир, 
коммуниста, ведущего за собой 
массы, способного на самоот­
верженность во имя народа.

О такой партийной направ­
ленности творчества деятелей 
театра и шел взволнованный, 
горячий разговор на конферен­
ции в Доме актера, организо­
ванной Татарским отделением 
ВТО и Министерством культу­
ры ТАССР. Обсуждались спек­
такли сезона.

Главный редактор журнала 
«Театральная жизнь» Ю. А. 
Зубков в большом, обстоятель­
ном выступлении говорил о тех 
значительных постановках, ко­
торыми лучшие театральные 
коллективы страны отметили 
X X IV  съезд партии. Созданы 
они на основе таких этапных 
произведений советской дра­
матургии, как «Человек и гло­
бус» Виктора Лаврентьева, 
«Мое сердце с тобой», «Снега» 
Юрия Чепурина, «Память серд­
ца» Александра Корнейчука, 
«Наследство* Анатолия Соф­
ронова, «Мария» Афанасия Са­
лынского, «Здравствуй, Кры­
мов» Р. Назарова. «Большая 
мама» Георгия Мдивани и др. 
Разные по масштабности, сце­
нической выразительности, эти 
произведения объединены од­
ной примечательной особенно­
стью, героев отличают идейная 
убежденность, моральная чи­
стота, которые и дают им пра­
во высоко нести звание комму­
ниста. Героев роднит общее — 
ответственность советского че­
ловека нс только за судьбы то­
го коллектива, села, города, где 
ом живет, но и за судьбы пла­
неты, когда идет ожесточенная 
борьба между двумя идеоло­
гиями, между социализмом и 

^империализмом.
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Говоря о репертуаре Казан­

ского Большого драматическо­
го театра имени В. И. Качало­
ва. Ю. А. Зубков сказал:

— К  сожалению, я не встре­
тил тех пьес, которые стали 
достоянием театров страны. 
Понимаю стремление к созда­
нию собственного репертуара, 
который удобно везти на гаст­
роли в любой другой город, но 
не могу понять другого: поче­
му театр лишает казанского 
зрителя возможности видеть 
лучшие пьесы советской дра­
матургии? Бесспорно, можно 
видеть в репертуаре я «Пуш-ч 
«*на в Одессе», и «На золотом

дне», но проходить мимо боль­
шой драматургии, ставящей 
коренные проблемы, которыми 
живет страна,— вряд ли целе­
сообразно. Такая позиция ру­
ководства качаловского театра 
ущемляет и актеров, лишает их 
возможности создавать круп­
ные. масштабные характеры 
своих современников.

Из четырех спектаклей кача- 
ловцев наиболее сильное, впе­
чатление оставил «Необыкно­
венный подарок» по пьесе 
Е. Габриловича и С. Розена, 
вдумчиво поставленный режис­
сером В. Соловьевым, своеоб­
разно, удачно оформленный 
Э. Гельмсом. Большую радость 
принесла встреча с актрисой 
Л . Маклаковой в роли Ната­
льи Петровны. Это значитель­
ная. актерская работа. Л . Мак­
лакова умеет точно вести свою 
мысль. Ее Наталья Петровна — 
настоящий человек, идейно 
убежденный коммунист. Хоте­
лось бы только больше стро­
гости в сцене столкновения с 
фронтовой подругой — Марией 
Аркадьевной: ведь речь идет 
о самом главном, о самом важ­
ном — принципиальности, вер­
ности юношеским идеалам, ко­
торые подруги отстаивали на 
фронтах Отечественной войны.

Из актерских работ хотелось 
бы отметить заслуженного ар­
тиста ТАССР П. Маслова, ко­
торый с большой наполненно­
стью сыграл роль Павла Про­
кофьевича, достоверно передал 
и его мудрость, и его горечь. 
Актер умеет держать паузу, 
насыщать ее мыслью. Но ебть 
и замечания по этому спектак­
лю. Напраоио ведется в во­
девильном плане сцена журна­
листа я молодого ученого 
Илья.

К  сожалению, полную проти­
воположность по художествен­
ному уровню представляет 
«Госпожа министерша», и это 
тем более досадно, ведь пьеса 
Нушича— одна из самых 
блестящих в мировой драма­
тургии. Умная, хорошая пьеса 
превращена режиссером С. Ер- 
молинцем в фарс. Ради чего 
поставлен этот спектакль, 
ответить очень трудно. Дав­
ным-давно ушло понятие про­
винциальности в искусстве, а 
в этой постановке все атрибу­
ты отживших штампов налицо. 
Дело ведь не в том, что ярко 
илп неярко сыграна пьеса, а в 
том — верен ли социальный ад­
рес.

И другой спектакль — «Ка­
менный властелин» Леся У к­
раинки вызывает тот же самый 
вопрос: ради чего он постав­
лен? Чтобы только отметить 
100-летне со дня рождения пи- 
сательвнцы? Но ведь этого ма­
ло. Режиссер Н. Ю. Орлов не 
выявляет четко философской 
концепции произведения, от­
сюда расплывчатость актер­
ской игры. Финальная сцена 
страдает театральной красиво­
стью, за которой пропадает ав­
торская мысль.

О последней премьере —«Же­
стокости» по П. Нилину можно 
сказать и добрые слова. В це­
лом убедителен Ю. Федотов в 
роли Веньки .Малышева. Зато 
представляется спорным образ 
начальника угрозыска в ис­

полнении А. Л ю л ю кта . И это 
повлияло на всю концепцию 
постановки. Актер не несет ни­
какой мысли, только окрик, 
приблизительную обрисовку че­
ловека, полярнопротивополож­
ного Веньке. И совсем бледно 
прозвучал образ Колн Соловье­
ва — нс веришь, что такой бес­
помощный человек поведет 
борьбу за Венькину правоту.

— Я потому так строго оце­
ниваю спектакли,— с к а з а л  
ІО. А. Зубков,— что нам очень 
дорого имя качаловского теат­
ра. Нельзя, чтобы это имя 
обесценивалось теми или ины­
ми постановками, уровень ко­
торых не делает чести коллек­
тиву.

Самый удачный спектакль 
на сцепе Татарского академи­
ческого театра имени Г. Ка- 
мала «Угасшие звезды» по 
пьесе К. Тинчурииа. Режиссер 
Марсель Салимжанов по-хоро­
шему сдержан и тактичен в 
передаче авторского замысла. 
Актерские работы — яркие, глу­
бокие, искренние. Но иной раз 
яркого так много, что начинает 
пропадать социальный смысл.

Спорной и уязвимой кажет­
ся пьеса А. Гилязева «Сумер­
ки». Театр очень вдумчиво по­
дошел к ней, и все же, несмот­
ря на такие удачи, как игра 
Р. Зиганшиной в роли Зухры, 
которая представляется велико­
лепной, многое в спектакле 
психологически неоправданно. 
Например, отъевд Розы из 
районного городка, внутренняя 
перестройка Якуба.

Больше понравилась пьеса 
Т. Минуллкиа «Мужчины», под­
нимающая важную тему борь­
бы за человека. Здесь хорошо 
выстроены драматургические 
коллизии. Ф. Халитов — актер 
очень сочных красок, скульп- 
турпо лепит образ, по в пер­
вом действии он явно переби­
рает, его игра натуралистична, 
что снижает остроту конфлик­
та. Яркая, красочная палитра 
у Камаловой. Что касается 
А. Шамукова, то его председа­
тель колхоза подается несколь­
ко излишне в комедийном пла­
не. Вообще в театре имени 
Г. Камала охотно идут на по­
воду у зрителя и злоупотреб­
ляют смехом во имя смеха.

Своими впечатлениями о 
спектаклях поделились также 
московский критик Л . Ф. Ере­
меев, научный сотрудник 
КИ Я Л И  И. И. Илялова, глав­
ный режиссер театра имени Ка­
чалова Н. Ю. Орлов.

Подводя итоги конференции, 
министр культуры ТАССР Б. М. 
Гизатуллин отмстил, что забо­
та о совершенствовании репер­
туара, его политической нап­
равленности, идейной зрелости 
— это первостепенный долг 
творческих коллективов. Теат­
рам надо усилить активность 
поисков, больше ставить про­
изведений о наших современ­
никах, поднимающих крупные 
пласты жизни, рисующих мас­
штабные характеры. У кача- 
ловцев было заметно увлече­
ние комедиями, у камалов- 
цев подчас слишком много 
внешней декоративности. Об 
этом надо серьезно задуматься, 
сделать все, чтобы преодолеть 
недостатки.

В. ГУДКОВА.


