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Зритель — самый верный барометр театра. Может ош и­
биться реж иссер, художественный совет, наконец, даже очень 
проницательный театральный критик, а зритель — многоты­
сячный отряд любителей драм ы , оперетты, балета, оперы — 
никогда не ошибется. И б о  он лучш е знает, что ему помогает 
шагать по ж изни. З а  ним всегда последнее слово. Это его 
волею  получили постоянную прописку на театральной сцене 
лучш ие работы советских драматургов, композиторов, балет­
мейстеров.

Откровенный разговор со зрителем — всегда на пользу  
творческому коллективу.

И  такой разговор состоялся на дня х в Петрозаводске.
О бо бщ а я  выступления, прозвучавш ие на этой зрительской 

конф еренции, организованной по инициативе Карельского от­
деления В сероссийского театрального общества и дирекции  
М узы кально-драмат ического театоа, можно сказать, что зри­
тели положительно оценивают большинство работ драмати­
ческой труппы. Отмечалась хорош ая  реж иссура таких спек­
таклей, как « Палата», «Ч еловек со звезды », г  Именем рево­
лю ции». О б  этом говорили старший преподаватель универси­
тета Б . Е . Чистова, впач Ф . М . Л ев ин а , а от имени онеж ских  
тракторостроителей Д . Н . М арков.

В  частности, Б . Е . Чистова правильно подметила, что 
при постановке «Аргонавтов» перед режиссером стояли опре­
деленны е трудности по созданию  актерского ансамбля из те­
атральной молодеж и.

М н ого  добры х слов бы ло сказано об игре артистов Глино  
ецкого, создавш его образ В . И . Л енина в спектакле «Именем  
револю ции», Хотянова, Ж и в ы х, Владим ирова, Годарева , 
М альми и д р у ги х . «

И  вместе с тем зрители отрицательно оценивают комедию  
Пет ухова «Участковый из Чудинова».

Р я д  серьезны х критических замечаний высказали зрители 
(Б у ш у е в а , Чистова, Л ев и н а ) и по пьесе наш его карельского  
драматурга Р . Корнева «К орабельная рощ а».

Н о . пож алуй, самой резкой критике подверглась, работа 
музы кальной и балетной труппы театра. Зрители соверш енно  
справедливо указы вали на бедность оперного репертуара 
(мало классических оп ер ), плохое исполнительское мастер­
ство артистов кордебалета. И  только в одной положительной 
оценке были единодуш ны  все выступающие — от спектакля 
к спектаклю растет мастерство талантливой балерины Г у ­
биной.

Н ельзя  не согласиться с претензиями, высказанными пре­
подавателем университета т. С лобод ской  в адрес оформите­
лей спектаклей (декорац ии, костюмы).

Заслуживают внимания предлож ения зрителей в отношении 
репертуара театра. П ьесы  Островского, Ш о у , К . Симонова  
(«Четвертый»), Брехта, Ш експира , новы е оперетты советских 
композиторов и оперную  классику — вот что хотели бы  у в и ­
деть и услышать в будущ ем  театральном сезоне петрозавод­
чане. Хочется думать, что коллектив театра прислушается 
к голосу зрителей. в - Т Р О Ф И М О В .


