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НА СНИМКЕ: Сцепа ю  третьего акта пьесы «Украденное счастье».
Фото Э. Мер лис.

ТЕ АТР

„Украденное счастье"
эмопиопальпой манере, как бы открывая 
выход копившимся в сердце Анны чувст­
вам. С гордо поднятой головой проиосит 
она свою любовь сквозь пересуды и сплет- 
ни одпосельчап с их косной, традицион­
ной моралью. В образе Анны пет «прибли­
зительности», роль продумана актрисой 
от первого до последнего слова и разрабо­
тана в каждой секунде ее пребывания на 
спеие. Б ходе действия Апиа часто долж­
на молчать на сцене, по как выразительно 
и красноречиво ее молчание! Заметим 
лишь, что Ю. Трошевой лучше удается 
патетическая линия характера —  эпизоды, 
где опа занята с Михайлой, проводятся 
актрисой иа большом эмоцпональпом под'с- 
мс. Но чуткая натура Анны остается со­
вершенно глухой к тем глубинным процес­
сам. которые идут в оскорблением созна­
нии Мнколы, и это придает обрату черты 
несвойственного ему эгоизма. Па деле это 
не так. Неслучайпс первоначальный вари­
ант пьесы, в котором Айна принимала па 
себя випу за убийство Михай.чы Гурмана, 
закапчивался ее словами: «Микола! Люби­
мый мой! Прощайі» Вряд ли можно согла­
ситься с трактовкой отношения Анны к 
Миколе, которое дает Ю. Трошева. Он мо­
жет быть 1 нне постыл, но во всяком слу­
чае не безразличен. Равнодушие пе в  ее ха­
рактере, черствость ей не к лицу.

Цельный, закопченный образ батрака 
Миколы Задорожного создай заел. арт. 
Коми АОСР И. Аврамовым. Микола в его 
исполнении—согбенный нуждой, забитый 
жизнью человек. Но и печальных глазах 
этого бедняка светятся проблески осозна­
ния своего человеческого достоинства. Об­
щий контур роли намечен И. Аврамовым 
правдиво и выразительно. Расслабленная, 
неуверенная походка, страдальческое выра­
жение лица, гдудие, робкие иптопапнп 
голоса —  все это запоминающиеся штрихи 
характеристики. Ио забитость, пршгажен- 
иость. обостренные жгучей сердечной 
болью за поруганную и растоптанную судь­
бу. все же не исчерпывают внутреннего 
мира Мнколы. И. Аврамов недостаточное 
впимание уделил нарастающему протесту 
Миколы, медленно, но иеуклонно идущему 
процессу его духовного распрямления. 
Вплоть до последней картины И. Аврамов 
сохраняет образ в основном качестве, не­
дооценивая развитие характера героя. По­
этому трагическая разрядка конфликта в 
спектакле обусловлена во многом минут­
ной вспышкой гнева Миколы, к тому же 
опьянелвого алкоголем. Но таким образом 
в Миколе остается не раскрытым его сти­
хийный порыв к освобождению от рабской 
покорности судьбе.

В исполнении роли Мяхайлы Гурмана 
нар. арт. Коми АССР С. Ермолин сильно 
показал настойчивую борьбу, которую ве­
дет его герой за то, чтобы хоть частично 
вернуть себе украденное у пего счастье, 
борьбу, в которой ему не приходится счи­
таться пи с общественным млением, пн с 
исковерканной жизнью Миколы Задорожно­
го. С. Ермолин в характеристике образа, 
очевидно, исходил из фактов биографии 
Мпхайлы, насильно отданнаго в рекруты, 
ожесточившегося эа годы суровых испы­
таний. По нельзя забывать, что любовь 
Мпхайлы не только всепобеждающе силь­
на. но п нежна, что под оболочкой внеш­
ней суровости скрывает Гурмзн благород­
ное и всликодупшое сердце. А игра С. Ер­
молина не подготовила зрителя в именно 
такому поведению смертельно раненого Ми- 
хайлы, который по только прощает своего 
врага Миколу, по сам просит у пего про­
щения. Достаточно яебольпгего смещения 
акцентов в образе Мпхайлы Гурмана, что­
бы исполпеппе С. Ермолина пришло в пол­
ное соответствие с авторским замыслом.

Из персонажей второго плана нужно от­
мстить кдпорптпую фигуру сельского ста­
росты— самодура и взяточника, отлично 
сыгранного арт. Ф. Лысовым. С некоторым 
нажимом провела роль соседки Задорожных 
Пасти Бабич артистка Б. Лсканова.

К лучшим моментам спектакля можно 
отпести хорошо спланированные, полные 
динамики и темперамента массовые спепы 
І-го и ИІ-го действия, в которых прояви­
лось уменье постановщика оперативно ис­
пользовать весь наличный состав группы.

Постановка «Украдошіое счастье» —  
вторая работа театра в этом ссзопо после 
«Свадьбы с приданым». В простом сопо­
ставлении двух спектаклей есть большой и 
знаменательный смысл. Пьеса украинского 
классика рассказывает о горестном прош­
лом народа, у  которого счастье было укра­
дено угпетателями, о жизии, полпой нуж­
ды и страданий. Комедия коми драматурга 
посвяшена светлой, радостной судьбе паро­
да, нашедшего свое счастье в строитель­
ства коммунизма. Правдивым, реалистиче­
ским изображением мрачного, безрадостного 
вчера театр учит зрителя еше больше 
любить и ценить нашо прекрасное, сол­
нечное сегодня.

Еще до преымфпіл спежгамей глядев­
шее о афиш название очередной постанов­
ки Е-оми роеігублігклнекого драмтеатра бу­
дило самые отрадные чувства. Оно обещало 
встречу е великим писателем-демокра­
том Иваном Яковлевичем Франко, чья ис­
полинская фигура возвышается как одна 
из вершин классической украинской лите­
ратуры. Встреча эта состоялась и не раз­
очаровала зрителя.

«Уврадеипое счастье» написано Иваном 
Франко в 1893 году. В реалистических об­
разах большой впечатляющей силы вос­
создал писатель —  по его собственным 
словам —  «душную и темную атмосферу 
современного украинского села», рассказав 
трагическую историю семьи бедняка Ми­
колы Задорожного. По содержание пьесы по 
укладывается в рамки личных отношений 
героев: сквозь их судьбу просвечивает 
трагедия всего обездоленного парода, у ко­
торого украдено счастье. Перед зрителем 
проходит ряд етраішіых картин крестьян­
ской жизии в Прикарпатской Украине, ©го­
павшей в конце 19 века под игом австро- 
польских угнетателей.

Батраку Миколе, всю жлзнь работавшему 
за «кровавые гроши», только раз и улыб­
нулось счастье —  за него отдали чудес­
ную девушку Аіпгу. Но Апиа выдана замуж 
насильно. Ее подло обманули братья, сель­
ские богатеи. Чтобы завладеть наследством 
Алии, они окружили ее стеной лжи и кле­
веты. И когда возвращается суженый Ай­
вы Михайла, отбывший срок солдатчины, с 
новой силой вспыхивает никогда пе гасшая 
любовь. С глубоким драматизмом передает 
писатель страдания бессчастного Миколы, 
Ставшего невольной помехой для, чужой 
радости. Гибель Мпхайлы от руки Миколы 
разрубает завязавшийся трагический узел.

Такова внешняя сюжетная канва драмы 
Франко, сумевшего этот частный эпизод 
народной жизни наполнить огромной силой 
социального обличения. В мрачном царстве 
нужды и бесправия судьба человека ис­
калечена, исковеркана закалами наживы, 
фанатическими предрассудками, произволом 
властей.

В работе постановщика спектакля глав­
ного режиссера театра П. Д. Станиславско­
го явственно ощутимо то глубокое, доско­
нальное знание жизненного материала, ко­
торое не восполнять никакими кабинет­
ными штудиями. Стоит только распахнуть­
ся занавесу, и зрительный зал прсяимет- 
ся чувством достоверности всего того, что 
происходит па сцепе. Любовно п тщатель­
но воспроизведен национальный колорит 
бытовой обстановки, продумаппон до каж­
дой детали, в чем постановщик делит за­
служенный успех с художником В. Бау- 
совым. По это только половила дела. 
Н. Станиславский направил и самую игру 
актеров по столь точно взятому реалисти­
ческому курсу, что зритель несколько ча­
сов следпт с напряженным вниманием за 
душевной драмой Анны, Мнколы н Михаи­
лы, веря в подлинность сценического изо­
бражения украинского крестьянина прош­
лого столетия.

Ансамблевая слаженность исполнения ив 
>гоіым повволнла верно раскрыть социаль­
ный смысл пьесы как народной трагедии, 
но и придала постановке органический, 
единый стиль. Поведение актеров на сце­
не подчинено основному замыслу спек­
такля. и не отвлекает ввиманае зрителя 
«обыгрышем» второстепенных, пусть даже 
удачно найденных деталей, которые бы вы­
падали яз непрерывно развивающегося дей­
ствия. Лишь последняя кзртина идет в 
излишне затянутом темпе. Вряд ли стоило 
вводить в грозовую атмосферу финала ко­
нически решенные мизапецены. связанные 
с эпизодом пьяного веселья крестьян в ха­
те Миколы Задорожного. Ремарки - автора 
не предусматривают и неожиданно мело­
драматического заключения пьесы, выби­
вающегося из общего тоиз спектакля. Па 
труп убитого Мпхайлы падает безутешная 
Анна, и постановщик, чтобы окончательно 
«добить» зрителя, кладет рядом с ними я 
третьего героя— Миколу. Это внешнее— и 
в  то же время отдающее натурализмом—  
решение.

Самая значительная удача спектакля—  
Образ Анны, созданный заел. арт. Коми 
АССР Ю. Трошевой. От роля к роди рас­
тет драматическое мастерство талантливой 
актрисы, обладающей большим сценичес­
ким диапазоном. Только яедавзо мм были 
свидетелями успеха Ю. Трошевой в роли 
бригадира Ольги в пьесе Н. Дьяконова.

Уже первое появление актрисы на сце- 
Ве, ее разговор с мужем открывают всю 
Силу характера этой украинской женщи­
ны, в душе которой живет затаенная меч­
та е счастье И когда нсожпданпо воз­
вращается Михайла, за сдержаппым язы­
ком жеста, мимики, взгляда прячет ІО. Тро­
шева— Апиа свои разбитые надежды, 
свою томительную и страстную жажду 

' ечаетья. А яоеле обясисния е возлюблен- 
щ и  актриса начинает играть в щедро В, ГЕЛИИ.


