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НЕТ СЕГОДНЯ на афише Ульяновского 
областного драматического театра 
пьесы, которая бы по идейной на­

правленности или художественному уров­
ню вызывала возражения. Правда, кол­
лектив все же поставил в нынешнем се­
зоне художественно- слабую драму И. Со­
болева «Смертный приговор», но вскоро­
сти и сам понял, что отступил этим от 
своей репертуарной линии и исключил 
спектакль из репертуара. А линия эта те­
атром продумана достаточно тщательно: 
«В степях Украины» А. Корнейчука, «Рас­
судите нас, люди» А. Андреева, «Меща­
не» М. Горького, «Судьба-индейка» 
А. Софронова, «Гроза на рассвете» 
Е. Зильбермана и В. Холявина.

Обратившись к этим произведениям, 
театр освещает разные стороны, разные 
грани действительности, возвышает свой 
голос против собственнического, мещан­
ского образа жизни, пережитки которого 
и сегодня мешают утверждению принци­
пов новой нравственности, тех идеалов, 
которые двигают всеми нашими помысла­
ми и действиями. Спектаклем «Гроза на 
рассвете» театр развивает ленинскую те­
му. Она особенно близка и дорога ему, 
работающему в городе, где родился че­
ловек, который и сегодня «живее всех 
живых».

И актеры в театре работают интерес­
ные, одаренные, опытные. Не только уль­
яновцам, но и зрителям многих других 
городов и столицы нашей знакомо имя 
М. Шарымова — исполнителя роли Вла­
димира Ильича в пьесах «Кремлевские 
гуранты» Н. Погодина и «Именем револю­
ции» М. Шатрова, а в спектакле, осуще­
ствленном несколько лет назад на 
основе пьесы ульяновского писателя 
В. Дедюхина «Нет прекрасней назначенья», 
-—роли Ильи Николаевича Ульянова. Ра­
дость встречи с подлинным творчеством, 
взволнованными художническими поиска­
ми доставляет не только М. Шарымов, 
ио и одна из старейших актрис театра 
К. Юрасова, представители среднего по­
коления Л. Радина, Н. Сухорукова, Н. 
Малышева, А. Рудяков, С. Ежков, моло­
дой актерской поросли — В. Апполонов, 
Н. Четвергов, А. Постоева, В. Изосимов, 
В. Царев...

И все же после знакомства с рядом 
спектаклей ульяновцев ощущение возни­
кает такое, что театр работает не в пол­
ную силу, способен на большее. Многое 
в этих спектаклях разочаровывает, порож­
дает желание поспорить, вызывает воэра-

С ПРАВЕДЛИВО утверждая, что «время 
не властно над художественным про­
изведением. ...если оно рассказыва­

ет о каком-то значительном событии в 
жизни народа, раскрывая его в столкно­
вении идей и характеров, если, наконец, 
оно дает слепок человеческих отноше­
ний как отношений социальных», рецен­
зент областной газеты «Ульяновская 
правда» Л. Бару в статье «Торным путем» 
пишет: «Надо думать, никто не станет 
возражать, что «В степях Украины» —  
пьеса не такого масштаба. Она, как и де­
сятки других драматургических произве­
дений этого уровня, а свое время с ус­
пехом прошла по театрам страны... Сей­
час же, с точки зрения сегодняшней де­
ревни, все конфликты и ситуации, в ко-

спентанле

нелепо, удивляют своей несвоевремен­
ностью».

Трудно понять, в силу чего обрушил 
автор статьи свой гнев на одну из луч­
ших советских комедий, проглядев в ней 
главное, сообщающее ей современность 
и актуальность, —  направленность против 
потребительского отношения к жизни, 
проповедуемого и насаждаемого людьми 
типа Галушки. Однако, нимало не соби­
раясь становиться на сторону Л. Бару, 
которая, как это выясняется из ее ре­
цензии, даже не дала себе труда позна­
комиться с новым вариантом комедии 
Корнейчука, я должен сказать, что спек­
такль, поставленный В. Пятковым, дает 
вполне достаточно оснований для многих 
упреков и критических замечаний, выска­
занных газетой.

Действительно, иные ситуации, в кото­
рые попадают герои спектакля, выглядят 
удивительно несвоевременными. Наду­
манными кажутся, к примеру, эпизод обу­
чения допризывников колченогим дедом 
/Іупом и тот «смотр», что устраивает до­
призывникам Чеснок. Маловероятным 
представляется в наши дни избрание не 
шибко грамотного Чеснока секретарем 
райкома партии. Только автор-то пьесы 
здесь ни при чем. Перерабатывая ее се­
годня, он исключил эти явно устаревшие 
эпизоды. Режиссер же спектакля, види­
мо, стремясь сделать «как бы посмеш­
нее», их восстановил. Вот и непонятно, 
что же ставил театр —  острую социаль- 

і обы­

Сцена из спектакля «ГРОЗА НА РАССВЕТЕ».

вательской философии людей, которые в 
коммунизм не спешат, или бездумный во­
девиль, преследующий лишь цель по­
забавить зрителя.

В спектакле тем не менее есть инте­
ресные актерские работы.

В первую очередь, это образ Га­
лушки, созданный С. Ежковым. Перед на­
ми живой человек, наделенный ярко вы­
раженным характером, человек, у кото­
рого есть не только прошлое, но и бу­
дущее. Ни капли не амнистируя своего 
Галушку, Ежков играет очень мягко, жиз­
ненно достоверно, ничего внешне не за­
остряя, так как прекрасно понимает, что 
Галушку полностью разоблачают его 
взгляды и поступки. Одновременно актер 
дает зрителю возможность почувство­
вать, что председатель колхоза «Тихая 
жизнь» —  не совсем пропащий человек, 
что постепенно в нем созревает понима­
ние пагубности той дорожки, на которую 
он ступил, нарастает решимость признать 
свое поражение в споре с Чесноком.

Одаренной комедийной актрисой пока­
зала себя Л. Радина, играющая роль Па­
раски —  достойной подруги Галушки. 
Словесные перепалки Параски с женой 
Чеснока Палашкой, которую правдиво иг­
рает К. Юрасова, относятся к лучшим 
местам спектакля.

Однако актерские удачи спектакля «В 
степях Украины» связаны прежде всего 
с образами, осуждаемыми автором. Об­
раз же Чеснока, человека, бережно и 
трепетно пронесшего Сквозь всю свою 
долгую жизнь идеалы революции, ее 
вдохновенную романтику, является наи­
более уязвимым местом постановки. 
Чесноку в исполнении А. Чернова недо­
стает человеческой масштабности и ярко­
сти, душевной глубины и широты. Он из-, 
лишне сух и рационалистичен. За его, я 
бы сказал, слишком прямолинейной, на­
зойливой въедливостью пропадают пла­
менность и чистота человека, для кото­
рого революция продолжается каждый 
день, каждый час.

Импозантен и колоритен секретарь об­
кома партии Степан в исполнении А. Ру-

дякова. Но хотелось бы видеть в этом, 
очень «особом», не похожем на других 
секретарей человеке также побольше 
широты, юмора, лукавинки.

Уязвимым местом спектакля являются 
почти все любовные «дуэты», решенные 
театром только в комедийном плане. Да, 
жанр пьесы точно определен ее автором: 
комедия. Но комедия способна вызывать 
в зрительном зале не только смех, но и 
горячее сочувствие к героям, пробуж­
дать чувства героические. Театр же, о 
чьей бы любви ни шла речь — Чеснока 
и Палашки, Галушки и Параски, Гали и 
Грицко, Катерины и Алексея, — изобра­
жает ее лишь как чувство, порождающее 
смех, достойное только осмеяния.

Особо заострять внимание на этом не­
достатке спектакля приходится в силу 
того, что и в других постановках театра 
любовь также рассматривается только 
как повод для смеха. И не поэтому ли 
таким спектаклям, как «Рассудите нас, 
люди» и «Судьба-индейка», недостает 
поэтической взволнованности?

В ПОСТ АВ ЛЕННОМ Р. Брисманом спек­
такле «Судьба-индейка» недоста­
точно тонко и объемно раскрыто 

главное —  нравственное содержание ко­
медии, конфликт между душевной щед­
ростью и душевной черствостью.

И это при наличии многих актер­
ских удач. Не только смешны, но и тро­
гательны старые Пивни (С. Ежков и К. 
Юрасова). Обаятельны своей непосред­
ственностью, пристрастием к острому

слову, к шутке Даша Бобошко (К. Шадь- 
ко) и Семен Адамчик (Н. Четвергов). 
Сдержанностью, глубиной характера при­
влекает Егор Горлышкин (В. Царев). Осо­
бенно же удачна в этом спектакле Анге­
лина Куманец (Н. Малышева). Среди мно­
гих виденных мною Ангелин я впервые 
встретил женщину по-настоящему моло­
дую, энергичность которой уживается с 
лиризмом, а приобретенная извне гру­
бость не убивает страстности и широты 
Души.

Кажется, ‘ все основные роли сыграны 
хорошо. Кроме одной —  Лизы Чашкиной.' 
Да и нельзя сказать, что Э. Капустина 
плохо играет. Есть у нее сильные, запо­
минающиеся сцены. Но в целом роль не 
понята ни актрисой, ни режиссером. В 
любовном объяснении Лизы с Егором она 
выглядит опытной интриганкой, хитро и 
умело завлекающей в свои сети довер­
чивого бригадира. В других же сценах 
мы видим Лизу открытой, прямодушной, 
искренне застенчивой. И оттого, что об­
раз не решен в едином ключе, остается 
нераскрытым и содержание разговора 
Лизы с Ангелиной в финале спектакля. 
Внутренне скованная Лиза не способна 
доказать Ангелине ее нравственную не­
правоту. И на поверку оказывается, что 
благодаря неточному прочтению одной 
роли ослабляется смысл всего спектак­
ля, его этическое содержание.

МАЯКОВСКИЙ утверждал, что если че­
ловек всегда в своей повседневной 
жизни будет ощущать себя «зодчим 

и новых отношений и новых Любовей», то 
станет «ерундовым любовный эпизодчик 
какой-нибудь Любы к любому Вове». Это­
го ощущения себя «зодчим новых отно­
шений» не хватает театру и в спектакле 
«Рассудите нас, люди», поставленном А. 
Образцовым. В силу этого история взаи­
моотношений рабочего Алексея Токарева 
и генеральской дочки Жени Кавериной в 
значительной мере воспринимается имен­
но как «любовный эпизодчик», разыгран­
ный в лицах на сцене. И также при 
наличии не одной интересной актерской 
работы (Алексей —  К. Четвергов, Три­

фон —  В. Апполонов, Анка —  А. Постое- 
ва, Тетя Даша — А. Бозина, Серафима 
Петровна — К. Юрасова) спектаклю не­
достает глубины содержания, страстной 
атакующей силы активного поборника но­
вых человеческих отношений.
' Конечно, и инсценировка романа А. Ан­

дреева, -сделанная В. Бортко, страдает 
серьезными недостатками и прежде' все­
го композиционной рыхлостью, скорого­
воркой при воплощении некоторых важ­
ных сюжетных мотивов книги. Но тем бо­
лее театру было необходимо резче про­
чертить через весь спектакль главную ли­
нию внутреннего движения сюжета, пе­
редать с наибольшей отчетливостью и 
остротой конфликт двух отношений к 
жизни — творческого, созидательного и 
потребительского. К сожалению, этого не 
произошло, и театр предложил нам ряд 
более или менее достоверных и интерес­
ных сцен, нанизанных одна на другую.

ИНЬГЕ недостатки, на первый взгляд, 
присущи спектаклю «Мещане», по­
ставленному А. Рудяковым. Здесь на 

первый план выступают подробности бы­
та бессеменовского дома, заслоняя по­
рой главное в произведении. Склады­
вается впечатление, что театр ставит не 
пьесу буревестника социалистической ре­
волюции М. Горького, а драму С. Найде­
нова «Дети Ванюшина». К примеру, в 
Перчихине, очень добросовестно и сочно 
сыгранном А. Романовым, более ощутимы 
черты чудаковатости человека, любяще­
го выпить, нежели его поэтическая душа, 
чуткая к красоте, отзывчивая на правду и 
добро. И в образе Елены М. Ярцева 
больше подчеркивает внешнюю яркость, 
внешнюю необычность этой женщины, 
чем ее духовную независимость, внутрен­
нюю враждебность бессеменовщине. Од­
нако природа этих просчетов та же, что 
и в других спектаклях, — недостаточная 
продуманность и завершенность режис­
серского замысла.

НЕТ СПОРУ, о значительных творческих 
возможностях коллектива говорят, 
несмотря на все просчеты и недо­

статки, и те спектакли, о которых речь 
шла выше. Но с особой силой ощущаешь 
эти возможности в спектакле «Гроза на 
рассвете». Пусть пьеса молодых казан­
ских Драматургов и ее постановка в чем- 
то несовершенны. Однако, рассказывая о 
казанском периоде жизни молодого Вла­
димира Ульянова, о его первых револю­
ционных шагах, спектакль, поставленный 
А. Образцовым, ясно утверждает ак­
тивность и Страстность отношения к 
действительности, непримиримость ко 
всему тому, что людям мешает жить, вы­
сокую принципиальность, озаренность пе­
редовыми идеями времени как естест­
венные нормы человеческого поведения. 
Образ Владимира Ульянова —  серьезная 
удача молодого актера В. Апполонова, 
показавшего себя художником вдумчи­
вым, ищущим, стремящимся, как и веду­
щие мастера театра, при встрече с каж­
дой новой ролью к постижению нового 
человеческого характера.

ЧЕГО же в итоге хочется пожелать 
коллективу Ульяновского театра? 
Вдумчивости и последовательности 

—  и при выборе пьес, и при рождении 
режиссерских замыслов, и при претворе­
нии этих замыслов в сценическую прак­
тику.

Может театр добиваться того, чтобы, 
скажем, и художественное оформление 
спектаклей выдерживалось в едином 
принципе, чтобы и на сцене, и в зритель­
ном зале, и в фойе каждый вечер возни­
кала приподнятая, праздничная атмос­
фера.

И не только может, но и обязан! Тем 
более, что работает театр в городе, где 
родился великий Ленин; в здании, где не 
раз бывал большой любитель сценичес­
кого искусства гимназист Володя Улья­
нов. И насколько же это увеличивает от­
ветственность коллектива перед своими 
земляками за их духовное, нравственное, 
эстетическое воспитание.
УЛЬЯНОВСК


