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БЫТЬ ПЕРВЫМИ? СМОТРЯ В ЧЕМ...
Поистине огромнейшая роль в 

воспитании человека — строителя 
коммунизма — принадлежит со­
ветскому театру. Глубокое эмоци­
ональное воздействие на зрителя, 
способность воплощать в ярких 
образах, в сложных диалектиче­
ских ситуациях самую жизнь, 
освещать ее ясным светом идеи, 
указывать человеку путь к реше­
нию многообразных, волнующих 
его проблем — вот в чем сила те­
атра.

Советский театр —. мощное 
идеологическое оружие.

Умело и осторожно необходи­
мо обращаться с этим оружием. 
Слишком многое зависит в его 
действенности от точности прице­
ла, от «заряда». Если забыть об 
этом — можно выстрелить мимо 
цели, можно ударить из пушки по 
воробьям. Можно случайно по­
пасть по своим...

Репертуар театра как раз и 
является тем самым «зарядом», 
который в огромной степени опре­
деляет силу воздействия на ум и 
чувства зрителя.

Калининский областной драма­
тический театр заслужил добрую 
славу у зрителей. В памяти кали­
нинских зрителей сохранились 
многие спектакли, которые радо­
вали. будили мысль, находили от­
клик в душе, помогали понять, 
как нужно жить. Пусть не всегда 
они были посвящены современнос­
ти, но их отличал современный 
взгляд на ту или иную пьесу. Не 
случайно была одержана театром 
победа в Москве, когда он показал 
«Коллег». Не случайно с успехом 
прошли в Кремлевском театре 
«Богатые невесты» А. Н. Остров­
ского, «Палата». «Иркутская ис­
тория», «Огненный мост», «Дом. в 
котором мы родились», «В ста­
рой Москве» — это большие 
победы театра.

Для коллектива Калининского 
драматического театра стало твор­
ческой традицией — быть перво­
открывателем многих пьес. Мож­
но бы только приветствовать эту 
смелость и творческий риск. Одна­
ко стремление коллектива Сыть 
первым в постановке той или иной 
пьесы иногда становится само­
целью. Оно иной раз не подкреп­
ляется точным идейным прицелом, 
верной оценкой пьесы.

Так получилось, например, с 
пьесой Виктора Розова «После 
свадьбы». Обаяние имени талант­
ливого драматурга, желание пер­
вым показать эту пьесу закрыли 
от коллектива театра ее сущест­
венные недостатки. Театр не за­
метил, что за «правдой-маткой», 
нарочитым «и так бывает» кроет­
ся отход Виктора Розова с преж­
них боевых позиций страстного 
бойца против мещанства, обыва­
тельщины. Романтик Розов вдруг 
перестал быть таковым! «Кали­
нинская правда» в рецензии на 
этот спектакль писала о недостат­
ках пьесы Розова. Должно быть, и 
сам коллектив театра почувство­
вал, что не все благополучно в 
его работе, ибо сразу после «сда­
чи» спектакля был вынужден в 
пожарном порядке вносить су­
щественные коррективы в поста­
новку. Все это было вызвано не­
достатками драматургического ма­
териала.

Прошло немного времени, и те­
атр взялся за сценическое вопло­
щение пьесы А. Штейна «Между 
ливнями». Опять первым в стра­
не. Задача стояла ответственней­
шая: показать зрителю пьесу о 
В. И. Ленине. Но снова подвело 
отсутствие правильного идейного 
прицела, верного критерия в 
оценке пьесы!

Требовалось разобраться: пра­
вильно ли драматург освещает ис­

торические факты? И на основе 
этого: верна ли концепция в трак­
товке образа Ленина? Приглядись 
театр повнимательнее, он понял 
бы, что Штейн допустил- серьез­
ные ошибки. Он не сумел пра­
вильно отразить в своем произве­
дении обстановку, сложившуюся в 
стране весной 1921 года; условия, 
в которых вела тогда борьбу пар­
тия. Автор увлекся жанровыми 
эпизодами, второстепенными ' пер­
сонажами. Діа первый план вышли 
весьма скрупулезно выписанные 
отрицательные герои. Но противо­
стоят им по существу лишь ко­
миссар Позднышев, написанный 
«голубой красочкой», да журна­
лист «Красный Набат» — его об­
раз сделан драматургом живо, но 
он нетипичен для данной ситуа­
ции, для данного времени.

Но самый большой просчет — 
трактовка образа Ленина. Ленин 
появляется на сцене дважды. И 
каждый раз в полном одиночестве. 
Он произносит монологи. Он при­
нимает решения. Один за всех. 
Ленин предстает в пьесе как еди­
ноличный правитель государства.

Обо всех ошибках драматурга 
писала в редакционной статье 
«Правда» 12 июля этого года. Но 
эти ошибки театр мог бы рассмот­
реть и раньше, не гонись он за 
новинкой известного драматурга.

Тем более обиден просчет те­
атра, что он проделал огромную 
работу, чтобы как-то исправить 
недостатки пьесы. Спектакль по­
лучился лучше пьесы — наиболее 
сомнительные и безвкусные места 
ее были приглушены, щепетиль­
ные ситуации лишь благодаря 
мастерству артистов получили 
иную окраску. Но это не спасло и 
не могло спасти пьесы, а, значит, 
и спектакля от справедливой кри­
тики зрителей.

«Калининская правда», в свое

время тоже оказала плохую услу­
гу театру, опубликовав положи­
тельную рецензию Д. Званцева на 
спектакль «Между ливнями», не 
прислушавшись к мнению зрите­
лей. Рецензенту, безусловно, 
следовало рассмотреть за спектак­
лем, за творческими усилиями 
театра самую его основу .—•. не­
удачную пьесу.

Нужно полагать, что коллектив 
театра правильно поймет эту кри­
тику: мы выступаем отнюдь не 
против похвального желания твор­
ческого коллектива быть первым 
в постановке новых пьес. Без дер­
зания, поиска нет творчества, дви­
жения вперед. Творец не должен 
идти по проторенным тропинкам. 
Но, помня о добрых традициях, он 
должен помнить и о главном —. об 
идейном компасе: он никогда пе 
подведет. ,

Похвально быть первым. Но 
тут же нужно спросить себя: в  
в чем быть первым? Подлинное 
новаторство в том, чтобы заста­
вить зрителя по-новому видеть 
пусть привычные, но важные явле­
ния в жизни. Даже «нетрадицион­
ная» пьеса может быть застылой, 
консервативной, повторяющей за­
ды. И «обыкновенная» , «традици­
онная» пьеса можеТ открывать че­
ловеку новый мир.

Театр весьма и весьма осторож­
но обращается к классике — рус­
ской и советской. Почему? Вы­
сказываются опасения: Чехова 
зритель видел много раз, Горь­
кого — видел. Толстого — видел, 
Тренева — видел, словом — мно­
гих видел и неоднократно, стало 
быть, зритель не пойдет в театр. 
Разумеется, не пойдет, если пье­
сы этих замечательных драматур­
гов будут поставлены так, что не 
найдут отклика в современных 
чаяниях и думах людей. Вот тут 
бы и стать нашему театру нова­

тором в хорошем смысле слова! 
Поставить Чехова, Горького, Толс­
того, да так, как еще никто 
не ставил. Сказать новое. — но 
верное! — слово в прочтении мно­
гих произведений.

Поставить первыми новую пье­
су — хорошую пьесу! — и сде­
лать хороший спектакль — это 
победа, это новое слово в искус­
стве. Но дать миру нового «Гам­
лета» — тоже победа и тоже но­
вое слово в искусстве. К сожале­
нию, этот второй путь театр не 
использует. Вот почему многое из 
«традиционного» наследия драма­
тургии остается вне портфеля те­
атра, а в репертуар проникают 
«кассовые» пьесы вроде «ііужой 
головы» и «Чудесных превраще­
ний».

Калининский зритель ждет от 
свбего театра в первую очередь 
ярких, интересных спектаклей о 
современнике, о человеке нашей 
эпохи, о самом себе. Безусловно, 
репертуарный «голод» на такие 
пьесы велик. Но тем более требо­
вательным должен быть театр в 
выборе пьес, не пускать на сцену 
плохие произведения, не идти да 
компромисс с совестью ради того, 
чтобы как-нибудь, да откликнуть­
ся на проблемы сегодняшнего дня.

Коллективу театра стоит об­
судить свою репертуарную поли­
тику, подумать о том, как пре­
градить путь на сцену пьесам пус­
тым, неверным, не помогающим 
людям становиться умнее, выше, 
лучше, і

И очень бы стоило вниматель­
нее прислушиваться к мнению зри­
телей, публики. Конференции зри­
телей, публичные обсуждения 
премьер, разговор коллектива об 
отзывах зрителей — все это мог­
ло бы помочь театру.

Причем не только Калининско­
му. Перед нами письмо ржевитя-

нина И. Ладыгина. Он делится 
своими мыслями по поводу гастро­
лей в Ржеве Кимрского драмати­
ческого театра. Мысли горькие! 
И. Ладыгин пишет, что если 
взглянуть на афишу гастролей, то 
увидишь явный расчет на невзы­
скательный вкус. В репертуаре — 
боевички, низкопробные детективы 
типа «Один в поле воин», «Не­
оконченное дело» (по Конан-Дой- 
левскому «Шерлок Холмсу»), 
пустенькая комедия «Бюро добрых 
услуг» и другие.

Только две пьесы решился по­
ставить театр из классики: «Бес­
приданницу» и «На бойком мес­
те» Островского.

Тов. Ладыгцн пишет:
«Хочется откровенно сказать, 

что гастроли вызвали чувство до­
сады и разочарования. Поставив 
на первый план коммерцию, театр 
отошел от своего первоначального 
назначения — воспитывать нашего 
современника на высокохудожест­
венных и глубоко идейных спек­
таклях. Возможно, я говорю не­
много резко, но мне право же 
обидно за нашего духовно об- 
краденного зрителя, спешащего 
на «Один в поле воин» или «Бю­
ро добрых услуг»...

Вот мнение зрителя. Очень 
правильная, подлинно партийная 
точка зрения! И нельзя пренебре­
гать такими замечаниями.

Формирование репертуара — 
важнейшее дело для театра. Нет 
сомнения, что и Калининский и 
Кимрский драматические театры 
смогут порадовать зрителей под­
линно новаторскими, глубоко пар­
тийными спектаклями. Но успех 
этот придет не в погоне за ‘ при­
оритетом ради него самого, а в 
упорной работе над проблемами 
большого искусства!


