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СМЫСЛ И ИСТОКИ МХАТОВСКОЙ СМУТЫ
К истории разделения Художественного театра га/ ^ е:-

атр режиссеров Георгия Товсто­
ногова и Олега Ефремова. Опять 
отказ. Через пять лет -  29 сентяб-

План невиданный... Этого не было 
раньше в Художественном теат­
ре...»

Общую настороженность вы­
ражает Юрий Леонидов: «... Оче­
видно, формирование труппы нуж­
но, но нужно знать, по какому 
принципу и критерию будет ре-

присутствуют актеры, режиссе­
ры, дирекция, драматурги -  Ша­
тров, Гельман, Рощин. Ефремов 
излагает идею создания театраль­
ного объединения «Художествен­
ный театр» -  с двумя независи­
мыми сценами. Степанова, Ану­
ров, Доронина выражают некото­
рые сомнения; Гельман рвет по­
полам лист бумаги, демонстри­
руя, как просто можно поделить 
театр на две половины.

Проводится голосование: за 
разделение -  22, против -  I, воз­
держались -  2.

20 ноября 1986 года, партийное 
собрание труппы МХАТа. Обсуж­
дается предложение Ефремова о 
реорганизации МХАТа СССР пу­
тем образования театрального 
объединения «Художественный 
театр». Собрание постановляет: 
•Предложение т. Ефремова О.Н. о 
разделении МХАТ СССР на две ча-

Евгений Новиков

ря 1960 года -  на заседании Худо­
жественной коллегии происходит 
встреча «отцов и детей», предре­
шившая практически дальней­
шую судьбу Московского Худо-

А ФОНЕ праздничных 
торжеств Московского Ху- 

1 дожественного театра упо-

тиях двенадиатилетней давности 
может показаться неуместным и 
бестактным. Инцидент скорее за-

мхатовские мастера и ведущая 
группа «Современника»: Ефре­
мов, Кваша, Евстигнеев, Волчек, 
Толмачева, Радомысленский, 
Сергачев, Иванова, Эрман.

Вот некоторые фрагменты это­
го знаменательного диалога. ■ 

Кедров: •...Хотелось бы посяу-

ло никаких обид и недоразумений... • 
Но обиды и недоразумения не­

замедлительно возникли, как
Только изложенные принципы 
коснулись конкретных личнос­
тей. 30 июня 1971 года молодая 
актриса Таня Пушкина достаточ­
но определенно заявила настрое­
ние той части труппы, которую в 
самое ближайшее время предпо­
лагалось «пересмотреть»: •...Не

ние в прессе до сих пор остается 
искаженным. И потому соблюде­
ние корпоративных приличий 
может сделать ситуацию сходной 
с первой праздничной датой 
МХАТ в 1908 году.

Уже через месяц после первого 
юбилея Станиславский составил 
«Письмо к некоторым из товари­
щей-артистов -  КАРАУЛ!!!» -  
полное гневных констатаций и 
упреков, вполне справедливых, 
но настолько общих и вечных, 
что их можно было бы адресовать 
в любое время любому театру. 
Потому, очевидно, ни Немиро­
вич-Данченко, ни правление не 
сочли тревоги Станиславского 
основательными. Ответ Влади­
мира Ивановича автору заканчи­
вался словами: «Я представил 
письмо •Караул». Нашли, что оно

Ефремов: •...В своих работах 
театр старается применять 
творческий метод МХА Та к запро­
сам современного поколения... хо­
тели бы быть как бы студией при 
МХАТе».

Тарасова: •...Зачем нужно назы­
ваться студией Художественного 
театра такому театру, как еСо-

перед Ефремовым, а Олег Николае­
вич Ефремов должен держать эк­
замен перед труппой на должность 
главного режиссера'.»

Атмосфера собрания была 
столь напряженной, что даже у 
Ефремова сдали нервы: *Мне те­
рять нечего, я могу уйти снимать­
ся в кино. Но те, кто здесь высту­
пал, и кому хлопали, думают ли они 
о будущем Художественного теат-

.УМХАІ

зации МХАТа. Ефремов говорит 
о том, что не удовлетворен состо­
янием театра. Предлагает создать 
«Объединение МХАТ». Общее 
идейное руководство над всем бу­
дет осуществлять он сам.

Юрисконсульт: •...Изложенная 
в проекте схема означает юридиче­
ски ликвидацию Московского Худо-

чтобы МХАТ был бы
ниславского не был поддержан и 
оставался в безвестности более 40 
лет.

Вместе с тем этот «крик» по сей 
день не утратил своей актуально­
сти. И подобный ему (как думает­
ся) не раз звучал в обращениях 
Олега Ефремова «к некоторым из 
товарищей-артистов» и в Художе­
ственном театре, и прежде — в

базе МХА Та два театра, совершен­
но не связанных между собой. Про­
водится голосование: за разделе­
ние -  50, против -  158, воздержа­
лись — 3, отказались от голосова­
ния — 18, больны — 3.

29 января 1987 года, собрание 
трудового коллектива творческо­
го цеха МХАТ СССР имени Горь­
кого по выборам художественно­
го совета. Ефремов предлагает ог­
раничить число лиц, участвую­
щих в выборах художественного 
совета только темн творческими 
работниками, которые раз в пятъ 
лет проходят переизбрание на за­
нимаемую должность. Юрискон­
сульт: •...Подобное ограничение не­
правомерно: •творческий коллек-

юшего в пустыне» всю жизнь по­
буждал Олега Николаевича к  ре­
форматорским действиям и при­
води/) к  конфликтным ситуаци­
ям.

Коротко суть мхатовской кол­
лизии состоит в следующем: вто­
рое поколение МХАТа не сумело

ние -  72, против -  93, воздержа­
лись — 5. Олег Табаков полагает 
различное отношение к  предло­
жению Ефремова оформившимся 
расколом труппы. Лица, поддер­
жавшие предложение Ефремова,

жизни театрального организма.

руководство МХАТ рассматрива­
ет вопрос о переводе в труппу сту- 
дийцев-перероспсов: Калининой, 
Кошуковой, Ленниковой, Рос­
товцевой, Юрьевой, Хромовой, 
Ханаевой, Алексеева, Ларионова, 
Михайлова, Покровского, Топ­
чиева, Трошина, Гуляевой, За­
бродиной, Давыдова.

Большинству уже более 30, не­
которые -  лауреаты Сталинской 
премии, а Владлен Давыдов -  
дважды. Но для театра они -  сту­
дийцы.

22 ноября 1956 года руководст­
во театра встречается с мхатов­
ской молодежью. На собрании 
присутствует выпускник Школы- 
студии 1949 года, а ныне ее педа­
гог. актер Центрального детского 
театра, руководитель студии мо­
лодых актеров -  Олег Ефремов.

Тревоги и обиды молодых точ­
но выражает Владлен Давыдов: 
« Самые лучшие годы у молодого по-

к  искусству».
Директор МХАТа Александр 

Солодовников еще 17 мая 1955 
года на совещании худсовета го­
ворил о том, что в театре боязнь 
«чужих», корпоративная узость, 
господствует тезис •только тот 
понимает задачи Художественного 
театра, кто просидел здесь 25—30

4 сентября 1955 года на прези­
диуме худсовета выражаются со­
мнения по поводу приглашения 
на роль Ленина в «Кремлевских 
курантах» Бориса Смирнова -  не 
лучше ли работать со своими, то 
есть Грибовым и Винниковым...

24 сентября 1955 года обсужда­
ются устные заявления от Ранев­
ской, Штрауха и Глизер о приеме 
в труппу МХАТа. Им отказывают.

4 ноября 1955 года на президи­
уме Солодовников предлагает 
пригласить в Художественный те-

-  в(1974-1976 — зав. труппой 
МХА Г им. Горького, в 1976-1988гг.
-  зам. директора МХАТ им. Горь-

Кедров: •...Если бы они обрати­
лись за помощью к  Станиславско­
му, он бы им помог...»

Давыдов: •...Театр •Современ­
ник» -  это жизненный организм, и 
Художественному театру есп

стоит на одной платформе ■атр стоит на оді 
Художественным

К  концу встречи острота поле­
ники смягчилась, инициатива 
■Современника» даже высоко 
оценена мастерами МХАТа, но 
«Современнику» отказано в его 
просьбе. Понадобится еше десять 
лет, прежде чем лидеры второго 
поколения сделают тот шаг. кото­
рый Художественный театр ждал 
от них в 1956 году. -  весной 1970 
года пригласят к себе на беседу 
Ефремова.

Последствием этой встречи 
стало то, что Олег Николаевич 
Ефремов, отвергнутый теми же 
стариками в 1949-м -  после сту­
дии, в 1955-м -  после предложе- 

Солодовникова, в 1958-м -  
после предложения оставить во
МХАТе
тов, в 1960-м -  после предложе­
ния «Современника» духовно со­
единиться с Художественным те­
атром, -  7 сентября 1970 года был 
возведен министром культуры 
СССР Екатериной Алексеевной 
Фурцевой на «трон» Московского 
Художественного театра.

29 июня 1970 года после встре- 
„ і  со «стариками» Ефремов обра­
щается к своим «детям»: • Совре­
менник» может быть филиалом 
Художественного театра со своим

тономией. В течение 3—5 лет про­
изойдет вживание -  или диффузия 

с Художественным театром».
Но I сентября труппа ответила 

отказом своему вождю. Ефремову 
всего с несколькими подручными 
приходилось одному браться за 
«переплавку» МХАТа. Но уже 13 
февраля 1971 года -  всего через 
шесть месяцев совместной рабо­
ты — Олег Николаевич встречает 
первое, пока еше глухое сопро­
тивление.

т зрасова выражает по этому 
п >ду недоумение: •...Удивлена 
п что никто не выступает.

ра... Старики сказали, •

имя и предлагать ему держать ка­
кой-то экзамен перед труппой».

В конце концов Ефремов полу­
чает поддержку абсолютного 
большинства труппы, директор 
театра Ушаков заключает собра­
ние словами: «У Ефремова было 
право уже сейчас переформировать

А  может, это и было главной 
ошибкой Ефремова? Вместо того 
чтобы на долгие месяцы растяги­
вать процедуру демократической 
терапии, стоило враз провести ав­
торитарно-хирургическую опера­
цию. Ведь в итоге он именно так 
и поступил через 17 лет.

К  1986 году положение Худо­
жественного театра прочно и ус­
тойчиво. Театр удостоен Государ­
ственной премии за спектакль 
«Так победим!», Горбачев сам 
звонит в театр. Художественный 
совет утвердил четкую структуру 
труппы и порядок ее обновления. 
Вот-вот закончится реконструк­
ция основного здания МХАТа. 
Но у Олега Николаевича зреет ре­
шение: в старое здание Художест­
венного театра должны войти 
только те, кто в первую очередь 
способен поднимать и развивать 
мхатовское искусство.

18 июня 1986 года, Ленинград, 
гостиница «Европейская». Встре­
ча ведущих мастеров МХАТа с 
Ефремовым. Впервые в общих 
чертах публично излагается идея 
разделения МХАТа на два неза­
висимых театра. Реакция вялая. 
Ее обобщает Иннокентий Смок­
туновский: идея, может быть, и 
хорошая, но в нашем возрасте 
уже поздно заниматься ее реали­
зацией.

2 ноября 1986 года, партком те­
атра. Несколько подробнее изла­
гается та же идея.

3-4 ноября 1986 года, Ленин­
град, Дворец искусств. Выступле­
ние на театральном совещании 
Михаила Шатрова и Анатолия 
Смелянского. Рассказ о разделе­
нии МХАТа как о свершившимся 
факте.

6 ноября 1986 года, Москва. За­
седание художественного совета.

вуюшим путем тайного голосова­
ния высказаться по вопросу: 
«Считаете ли вы возможным со­
здание двух автономных сцен в 
объединении «Художественный 
театр». За предложение Ефремова 
— 90, против -  1, воздержались -  
2, отказались от голосования -  
63.

15 апреля 1987 года, приказ 
Министерства культуры СССР: 
•...Принять предложение руковод­
ства Московского Художественно­
го академического театра СССР 
им. М. Горького (т. Ефремова 
О.Н.), поддержанное Союзами те­
атральных деятелей СССР и 
РСФСР, о реорганизации, МХАТ 
СССР им М. Горького и создании 
театрального объединения вХудо- 
жественный театр».

Установить, что сцена МХАТ 
СССР им. М. Горького в проезде 
Художественного театра и сцена 
МХАТ СССР им. М.Горького по 
ул. Москвина образуются на базе 
МХАТ СССР им. М.Горького в ка­
честве равноправных сцен на 
принципах организационно-твор­
ческой и хозяйственной самостоя­
тельности с предоставлением 
каждой из них прав юридического

Министерства культуры <____
№351 «О ликвидации объедине­
ния «Художественный театр».

Драматизм мхатовских собы­
тий в том, что третье поколение 
МХАТа оказалось преждевремен­
но разрушенным, а четвертое не 
сформировалось. Немировичу- 
Данченко так и не удалось обма­
нуть природу.

В одном прав Ефремов — не на­
до выдавать мифы за действи­
тельность, не надо гоняться за 
призраками, не надо споритъ и 
криком доказывать, кто «мхатее». 
ибо того МХАТа, который у всех 
в воображении, в реальной дейст­
вительности давным-давно нет и 
никогда нс будет. Оба драматиче­
ских театра имеют абсолютно 
равное право претендовать на 
первородство и вместе со многи­
ми другими стремиться отразить 
в своих спектаклях всемирную 
идею Московского Художествен­
ного театра. Надо только не забы­
вать отчаянный крик Станислав­
ского — «Караул!!!». ■


