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НА СПЕКТАКЛЯХ ТУЛЬСКОГО ТЕАТРА
1. УДАЧНАЯ ПОСТАНОВКА
Самыми беспристрастными пените- 

лями и критиками в театральном ис­
кусстве, бесспорно, являются зрите­
ли. Поэтому разбор постановки ко­
медии А. Корнейчука «Почему улы­
бались звезды» хочется начать имен­
но с рассказа о том, как восприняли 
игру гостей калужские зрители. 
Можно с уверенностью заявить — 
они высоко оценили сценическое ма­
стерство талантливого драматиче­
ского коллектива. Это чувствовалось 
во всем: и в том неослабном внима­
нии, с которым смотрелась пьеса, и 
в довольных улыбках, и в искрен­
нем смехе, и в продолжительных ап­
лодисментах, и в букетах цветов, 
преподнесенных актерам после окон­
чания спектакля.

Что же помогло нашим гостям по­
корить калужан?

Драматический артист должен 
стремиться к самому главному — к 
простоте, естественности, искренно­
сти, к  выражению внутренней прав­
ды. Если зритель, смотря пьесу, ни на 
минуту не забывает, что перед ним 
сцена, и на этой сцене играют акте­
ры, то можно сказать с полной уве­
ренностью: артисты играют мало до­
стоверно, у них не хватает достаточ­
ного мастерства. Тульские же арти­
сты своей игрой волнуют зрителя, за­
ставляют его жить жизнью героев 
пьесы, заставляют присутствующих

2. УСПЕХИ И ПРОСЧЕТЫ
«Такая любовь» — пьеса молодого, 

но очень известного чешского писате­
ля-драматурга П. Когоута по жан­
ру своему, пожалуй, всего точнее 
может быть определена как психоло­
гическая драма.

Внешне определенного, неуклон­
но развивающегося действия, строго 
построенного сюжета в ней нет, есть 
как бы разрозненные крошечные 
сцепки, схватывающие тот или иной 
штрих черты характера какого-либо 
героя, или двух—трех кряду. По­
этому, учитывая вдобавок, что напи­
сана пьеса в прямом обращении к 
зрителю, задача постановочного кол­
лектива представляется очень и очень 
непростой.

Естественно, что на пути к ее ре­
шению оказалось немало и «нздер-

забыть, что они смотрят 
спектакль.

Разумеется, зависит 
это не только от одних исполните­
лей. И, конечно, надо отдать долж­
ное автору произведения А. Корней­
чуку, создавшему остроумную, со­
держательную и, если хотите, злую 
комедию.

Во-вторых, спектакль прекрасно 
оформлен. Судя по декорации в пье­
се «Почему улыбались звезды», соз­
датель ее — художник Л . Я. Бру- 
стин — человек с большим талантом.

Игра актеров Тульского област­
ного драматического театра запоми­
нается. Но вполне естественно, что 
не всем одинаково удались их роли. 
То, что будет сказано ниже, это все­
го-навсего впечатление, вынесенное 
с одного спектакля. По какой-то не­
писаной традиции, обычно сначала 
говорят о лучших. И вот к лучшим 
исполнителям, прежде всего, хочется 
отнести заслуженную артистку 
РСФСР В. С. Шевыреву. Ее игра 
отличается истинным мастерством, 
правдивостью.

Замечательно исполняют свои роли 
Т. А. Демидова, А. И. Бременская, 
В. В. Кравченко, Г. Я. Горштейн. Д а ­
же по одной пьесе успели полюбить­
ся зрителям молодые артисты теат­
ра А. И. Соловьева, В. А. Успенский. 
И  не за то только, что они играют 
положительных героев, а за то, как 
играют. Каждый перечисленный вы- ,

жек производства». На­
ряду с кусками и сцена­

ми образными, стройны­
ми, впечатляющими были моменты 
проходные или попросту досадно 
снижающие тон большого и серьезно­
го разговора о красоте человека, о 
его нравственной силе, о том, что 
ему в жизни мешает и кто в этом 
виноват.

Пересказывать это произведение, 
определенное самим автором как 
«спектакль-диспут в двух отделе­
ниях», нет никакого смысла. Его 
обязательно нужно . смотреть само­
му. Как, например, рассказать, ка­
кое лицо у героини, когда она раз­
уверяется в любимом человеке^ или 
как передать неуловимую интонацию 
актрисы в радушной по смыслу фра­
зе, превращающую ее в злую и ро­
ковую для дальнейшего развития 
действия? А между тем иа таких ве-

ше актер имеет свой особый творче­
ский почерк, но каждого из них 
роднит стремление к выражению 
внутренней правды. И в этом залог 
их успеха. К  сожалению, этого не 
совсем удалось достичь А. Я. Слуц­
кому, О. С. Карнович, В. М. Коти­
ковой. В их исполнении много теат­
ральности, они больше «играют», 
чем живут на сцене. В большей 
мере, это, пожалуй, относится 
к А. Я. Слуцкому. Он испол­
няет роль Тимофея Шпака. Это не 
просто стиляга по внешности и ко­
стюму, это не просто пошляк и про­
жигатель жизни — это тип, убежде­
ния которого настолько пропитаны 
мерзкой философией и пресловутой 
моралью Запада, что он является 
уже ярым врагом нашей действи­
тельности. Актер Слуцкий не смог 
создать образ, вызывающий омерзе­
ние, отвращение, гнев и желание бо­
роться с подобными Тимоше урода­
ми. Для этого требовалось более 
тонкое и психологически верное ис­
полнение этой роли. Также более 
тонкой и правдивой игры хочется 
пожелать и актрисе О. С. Карнович.

В ааключение снова хочется вер­
нуться к мнению зрителей и от их 
имени выразить благодарность кол­
лективу Тульского областного драма­
тического театра имени М. Горького 
за разнообразный, содержательный 
репертуар, который показывается на 
сцене калужского театра.

В. КОБЛИКОВ.

щах строится весь спектакль.
Хорошим помощником и режиссеру 

В. С. Волгородскому и участникам 
спектакля оказался художник Л . Я. 
Брустин, нашедший экономную, но 
вместе с тем очень емкую форму для 
внешнего решения спектакля. На сце­
не как бы выделяется еще одна сце­
на, рамка которой дает возможность 
показать актера крупным планом, 
сосредоточить на нем внимание зри­
теля.

Но вот рамка создана. Что же о н і 
обрамляет? Как выглядят в ней пер­
сонажи пьесы? Наиболее интересное 
в спектакле связано с образами Л и ­
ды Матисовой (арт. И. Н. Чернова! 
и Человека в мантии (заел. арт. 
РСФСР К . В. Шорыгин).

Артистка Чернова в этой постанов­
ке сумела найти очень точный и 
очень интересный рисунок роли. 
Играет она взволнованно, страстно и 
вместе с тем не упускает малейшей 
возможности показать еше какую-то 
грань, какую-то новую сторону ха­
рактера своей героини.

Роль Человека в мантии — симво­
лична. Но вместе с тем в ней есть 
какие-то мостики, связывающие ее 
с моментами бытовыми. И эти мо­
стики блестяще использованы Шоры­
гин ым. Роль нисколько не потеряла 
в своей многозначительности, но зато 
Человек в мантии стал как-то ближе, 
интереснее и понятнее.

Значительно более крупную фигуру 
хотелось бы видеть в образе Петру­
ся, создаваемом заел. арт. ТАССР 
Т. Ю. Ригертом. Сильнее, крепче 
должен быть этот человек. Слишком 
он уж  изломан заранее. А тогда не­
понятно —  чем же собственно поко­
рил он Лиду, девушку весьма неза­
урядную. Очевидно, актеру в своей 
творческой политре следовало по­
искать другие краски, другие тона.

Успешно выступили в эпизодиче­
ских ролях артисты А. Н. Щ ебетов* 
В. С. Камаев. В. ГЕОРГИЕВ.


