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Статья контролера ОТК Смоленского производственного 
объединения «Аналитприбор» И. Ерофеева «Почему я не 
хожу в театр!» вызвала широкий отклик у нашего читателя. 
Продолжая разговор о творческой жизни обпастногр драма- 
уішЖкого театра, о проблемах с которОмй' стопкнулся ее- 

1 гвдтгя'коллектив, мы публикуем размышления доцента пед­
института, кандидата педагогическим наук М. Е. Стеклова.

Читатель продолжает разговор

АКТЕРЫ И ЗРИТЕЛИ
МЕДЛЕННО гаснет свет в 

зале. Наминается оче­
редной спектакль. Огляды­
ваюсь и вижу, что в зале те­
атра человек восемьдесят — 
сто. Актеры играют как-то 
вяло, двигаются по сцене не­
выразительно. будто нехотя.

А я в это время вспоми­
нал свой первый поход в те­
атр, в начале пятидесятых 
годов. На сцену вышла Н. А. 
Зиновьева. Ее появление соп­
ровождалось восхищенным 
шепотом знатоков: «Ната
Александровна! Ната Алек­
сандровна!»

Прошли годы. Я не пом­
ню ни названия спектакля, ни 
его содержания, а только это 
появление актрисы и благо­
дарные аплодисменты и сло­
ва в ее адрес. Осталось ощу­
щение большого события, 
встречи с настоящим, непод­
дельным.

В отличие от автора статьи 
«Почему я не хожу в театр?» 
И. Ерофеева я хожу туда, 
но, к сожалению, в послед­
ние годы не испытываю ни­
чего подобного, что испытал 
в то далекое время. И дело 
здесь не в том. что в нашем 
театре нет продолжателей 
дела Н. А. Зиновьевой, Ф. М. 
Волгина. Т. А. Калачевской, 
Я. П. Простакова, М. А. Алек­
сандрова. Напротив, есть и 
были.

Помнится, как однажды на 
гастроли в Смоленск пригла­
сили известного актера из 
Москвы. В спектакле «Ожида­
ние» гость играл профессио­
нально, спокойно, даже чрез­
мерно спокойно. Знал, что 
простое появление его уже 
обеспечит успех. Но вот на 
сцену вышел ныне покойный 
А. А. Юкляевский. Он вел 
свою роль темпераментно, 
ярко, я бы сказал, вдохно­
венно. Парадоксально: зрите­
ли пришли смотреть на зна­

менитость, а восхитились иг­
рой давно знакомого актера.

Вспомним один из лучших 
спектаклей — «Старомодную 
комедию» по пьесе А. Арбу­
зова и добротные актерские 
работы В. Я. Простаковой и 
К. К. Завистовсиого. Воспро­
изведем в памяти лучшие 
спектакли: «Ретро» А. Галина, 
«Власть тьмы» Л. Толстого, 
«Гнездо глухаря» В. Розова, 
«Пойти и не вернуться» 
В. Быкова, и мы по досто­
инству оценим умение глу­
боко проникнуть в судьбы 
своих героев таких актеров, 
как В. М, Кабанов, Н. П. Шо- 
шенкова. Л. С. Ковалева, Л. А. 
Сичкарева...

Было много и других инте­
ресных спектаклей и талант­
ливых актерских работ. Но 
почему же почему сегодня 
театр наш находится в таком 
глубоком прорыве? Может 
быть, потому, что местные 
критики захваливали творче­
ский коллектив? Что ни спек­
такль, то открытие, что ни ак­
тер — удача и успех! И та­
кое бывало, но главная при­
чина все-таки в другом: в от 
сутствии достаточно автори­
тетного, профессионально со­
стоятельного художественного 
руководства.

Нет, я не хочу сказать ни­
чего худого ни о работаю­
щих сейчас, ни о покинув­
ших театр режиссерах. Каж­
дый из них имеет на сйоем 
счету творческие победы и 
свои поражения. Но в пос­
ледние годы, пожалуй, нико­
му из них не удавалось соз­
дать коллектив единомышлен­
ников, творчески состоятель­
ный, где бы нашли возмож­
ность приложить свои силы 
как опытные, так и молодые 
актеры. Парадокс: яркие, спо­
собные люди есть, а самобыт­
ного коллектива мет.

Думаю, что в понятие «уро-

вень режиссуры» нужно 
включать и способность соз­
дать коллектив единомышлен­
ников. Сегодня же его нет. 
Быть может, поэтому месяца­
ми, годами простаивают, не 
имеют ролей такие актеры,

как Е. Иванчук, Л. Сичкарева, 
Л. Ковалева, В. Белоцерков­
ская, Л. Лисюкова, Н. Коншин, 
Т. Мокринская, А. Бобров.

Чем можно объяснить их 
незанятость в репертуаре? 
Актеры теряют форму, есте­
ственно, у них возникает 
нравственная неудовлетворен­
ность. Не случайно наш театр 
болен такой профессиональ­
ной болезнью, как премьер­
ство. Первое появление на 
смоленской сцене актрисы 
Н. Кемпи вызвало большой 
интерес. Свою роль в спек­
такле «Пастух и пастушка» по 
В. Астафьеву она вела эмо­
ционально, страстно, и эта 
работа по достоинству была 
оценена зрителями.

Но вот новые роли в спек­
таклях «В списках не зна­
чился», «Над светлой водой...» 
Увы, женские образы, пред­
ставленные Кемпи, оказались 
скопированными с героини 
«Пастуха и пастушки». Только 
теперь появились экзальтация, 
надрыв, театральные слезы, 
рожденные не внутренним пе­
реживанием, а желанием по­
нравиться зрителю.

Как здесь не вспомнить 
слова великой актрисы Баба­
новой: «Актер на сцене не 
должен плакать, у него не 
должны течь слезы; слеза 
должна держаться на нижнем 
веке и не падать, плакать 
должен зритель».

Наш зритель не плачет, а 
недоумевает: почему индиви­
дуальность актрисы использу­
ется неправильно, почему нет 
других актрис-дублерш — 
пусть будет творческое со­
ревнование. Нет. премьерство 
не на пользу театру, не спо­
собствует созданию в нем 
художественной атмосферы.

Говорят, вернее злословят, 
что театр начинается с вешал­
ки, а заканчивается буфетом. 
Но это в том случае, если

ожидаемое чудо творчества, 
которое должно было состо­
яться на глазах у зрителей, 
не состоялось. Да, за зрите­
ля нужно бороться, искать 
его, чтобы он стал не пас­
сивным созерцателем и «про­
тестантом» («Почему я не хо­
жу в театр?»), а сторонником.

Много лет назад актеры 
активно участвовали в прове­
дении Дней поэзии в Смолен­
ске, создавали программы из 
стихов смоленских поэтов. 
Сейчас с иі дивидуальными 
программами выступают еди­
ницы. Это те, кто хочет по­
стоянно поддерживать в себе 
творческое состояние. Актри­
са Людмила Лисюкова созда­
ла интересный моноспектакль 
по переписке Ф. М. Достоев­
ского и А. Г. Достоевской, а 
Николай Коншин представил 
на суд слушателей свою но­
вую работу по повести Н. В. 
Гоголя «Портрет». Они уже 
выступали во многих местах 
нашего города, в Москве и в 
Старой Руссе.

Уверен, что эти актеры 
стали настоящими пропаган­
дистами драматического ис­
кусства. Зрители их любят. 
Но вот в театре они все еще 
не нашли подобающего ме­
ста. Талантливые люди ждут 
своих главных ролей.

Актеры в театре разные, но 
судьба почти у всех одна. Не 
раскрылись они в полной ме­
ре.

Многие актеры нашего те­
атра (это мы знаем по прош­
лым сезонам) могут гораздо 
больше, чем дают сегодня. 
Сейчас они нередко со сце­
ны передают информацию, 
содержащуюся в тексте пье­
сы, но не представляют зри­
телю сценические образы, по 
логике вещей, содержащиеся 
в художественной ткани спек­
такля. Вот почему спектакль 
«Поехали» по пьесе В. Губа­
рева не получился.

Да, коллектив творческих 
единомышленников создается 
людьми, умеющими и знаю­
щими, как это делать, а худо­
жественная атмосфера в теат­
ре созидается общей волей 
коллектива. Об этом свиде­
тельствует опыт жизни Куй­
бышевского драматическо-о 
театра, попасть на спектакли 
которого подчас труднее, чем 
в московские престижные те­
атры.

А пока... Заканчивается пос­
леднее действие спектакля 
«Давным-давно». Скучно. Зри­
тели не несут на сцену цве­
ты, актеры не выходят на 
поклоны. Грустно!


