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Откровенно говоря...
МЫ ВОЗВРАЩАЛИСЬ и 

театра, оживленно обсуж­
дая спектакль. Только кто 

перед нами прошли перипетии не­
легкой жизни странной американ­
ской женщины миссис Савидж, с 
большой силой раскрылась бес­
человечная сущность мира, где 
деньги, ставшие целью жизни, на­

души и судьбы людей, 
в хорошее иастроадие, вы- 
іе спектаклем, настойчиво 

примешивалась доля горечи н тре-

Заметки о Калининском 

драматическом театре

іе сценические «пер, 
( моей жены». «Я ’

____ любимый» или, (
, «Тети и дяди». Кстати, сс

и руководства ті

. Невольи

___  ив театра с чувством мо­
рального удовлетворения? Почему 
подчас доминирует ощущение до- 

ды и огорчения? Очевидно, прн- 
іа пора попытаться внимательно 
непредвзято поискать ответа на 
и вопросы. И захотелось нам 

открыто, по-дружески побеседо- 
— ’ с работниками театра, по­

им взглянуть со стороны на 
творческую деятельность, по- 

иастоящему оценить ее успехи я 
неудачи. И еще: горькая правда 
лучше сладкой лжи. Да простят 

товарищи, если в втой статье 
і будут называться своими

скудость современной дра- ческого театра, 
матургии лишена всякого основа- "  ' 
ния. Достаточно посмотреть на
афиши столичных, да и иных об­
ластных театров, чтобы убедить-

т  ИТАТЕЛИ ЗНАЮТ, что в 
1 течение многих лет главным 

режиссером театра был Г. А. 
Георгиевский. Безусловно талант­
ливый, высокообразованный ре­
жиссер, он немало сделал для 
развития Калининского драмати- 

кого театра. Но, и сожалению, 
последние годы создалась та­

кая обстановка, при которой лишь 
его мнение считалось правильным, 
а всякое «инакомыслие» игнориро­
валось. Устранение демократично-

ЕСТЬ ЕЩЕ ОДИН весьма су- 
шественный аспект реперту­
арной политики, умолчать а 

котором невозможно. При вклю­
чении в репертуар какой-либо пье- 
сы должен учитываться весь на­
личный состав артистов, то есті 
творческие возможности коллек. 

I, наоборот.

к постановке и
рые рассчитаны иа одного или не­
скольких вполне Конкретных ис­
полнителей. Именно а персонально 
предопределенных роля* с наи­
большей полнотой и законченко- 

расхрываются сценическое 
дарование и профессиональное 
мастерство актера, максимально 
используются его художественные 

НАКОМСТВО ЗРИТЕЛЯ с возможности, утверждается его 
театром начинается с афиши, творческое кредо. Разумеется, это 

спектак- не значит, что в спектакле, рассчи- 
то пока- тайном на одного актера, все ос- 
гя бы за тальные исполнители только сие- 

:кий антураж. Напротив. При-

Как выглядит 
театральная афиша S

важнейших
просов жизни теетра неминуемо 
вело к творческому застою, худо­
жественной бесперспективности.

Нынче коллектив актеров вооб­
ще лишен художественного руко­
водства. В настоящее время на­
лицо только два штатных ре 

... жнссерв — С А. Крутов и Ю. К. 
іредпола- Николаев, причем последний был 
принятие почему-то надолго отпущен в один 
ес, кото- на театров Москвы. Главного ре- 
з или иа- жнссера а театре нет.

В этик условиях приходится ид­
ти на эксперименты, готовить спек-

изаещающей о ег( 
лях. Давайте вспомним, 
зал театр калииинцам хотя бы аа 
последние два года. В его репер­
туаре было немало хороших спек- веде„  1Олько''один пример. Пожа-
таклей: «Мой бедный Марат» луй „ „  в одной ---------
А. Арбузбва, «Обыкновенная не- МхдТв периода 30-х . . .
тория» в инсценировка В. Розове врко „е сверкало сценическое да­
но роману И. Гончарова, «Дом «омине Хмелева и Ливанова, как 

А.ьЯм. Гапгиа Л«ѵ« J <Анне КарениноЙ1- спектакле, 
поставленном в ту пору специаль­
но для исполнения главной роли 
великой артисткой нашего време­
ни Аллой Тарасовой.

Нам могут возразить: так то 
делается для крупнейших актеров 
страны. Но разве такие пдарен-
А. Андреев, В. Ростовцев? 6. Ле­
дяное, А. Вольская, М. Сбнтнева, 
А. Вокач. А. Годлевский. В. Гон­
чаренко, О. Дроздова, Т. Бнэяе- 
ва н другие, не заслуживают того,

ная миссис Сэвидж» Джона Г 
іика, котор 
1967 году.

Эти спектакли чему-то учили 
людей, давали обильную пищу 
для размышлений, доставляли 
эстетическое наслаждение и пото­
му названия многих из них сохра­
нились иа афишах театра.
- Однако иа той же театральной 
афише появлялись названия 
пьес откровенно слабых, драма­
тургически примитивных, а игрою 
и далеко не безгрешных в идейно- 
эстетическом отношении. Назовем 
хотя бы «Еще не вечер» В. Пано­
вой, ^Затейник» В. Розова, «Я те­
бя ие отдам, любимый» Е. Фели-

ные и по тематике, н по жанру, і 
по драматургическому мастерству 
произведения' "

группой, составленной из веду­
щих актеров. Так была подготов­
лена премьера «Сохрани мою тай­
ну» по пьесе В. Собко. Иные ска­
жут нам: «Не так уж плох экспе­
римент: спектакль идет при пере­
полненном зале, под аплодисменты 
и смех зрителей». Все это так. 
Пьеса написан** рукой мастера н 
сыграна такими одаренными арти­
стами. как А. Андреев, В. Ростов­
цев, О. Лелянов, А. Годлевский... 

іетаноэке Однако именно в этом спектакле 
сказывается отсутствие единого 
художественного руководства, 
единого прочтения пьесы. Судите 
сами, жанр пьесы определен авто­
ром: драма. Но решен спектакль 
в полуводеаильном (первые два 
акта) н полутрагедийиом (третий 
акт) ключах. Потому и не получи­
лись едиными образы бывших 
фронтовиков. Исключением яв- 
ляется лишь сержант в отставке, 
блестяще сыгранный О. Леляно- 
вым. Другие роли, в силу 
разнобоя в определении жяи-

бывшие фронтовики преданы не­
заслуженному осмеянию. Подкуп­
ленный правдивой игрой актеров, 

репертуар определенные зритель, особенно молодой, верит 
------  ... ............. . .  прОисходящему на сцене и не за­

мечает, что непристойное шутов­
ство, порой разыгрываемое на сие­
не. направлено против тех, кто 
спас человечество от . коричневой 
чумы, отстоял свободу Родины.

В театре почему-то сложилось 
странное отношение к выступле­
ниям в печати. Реакция на ре­
цензии, как правило, не подни­
мается выше уровня кулуарных 
разговоров. Если в премьере за­
мечены недостатки, то не замед­
лит обвинение в адрес автора ре­
цензии: непрофессиональный, мол, 
подход, некомпегентяый разговор... 
И ни одного обсуждения рецен­
зии, яикахих цоныток встретиться 
со зрителями после спектакля, ни­
какого стремления прислушаться 
к голосу общественности!

Почему такое происходит? Раз­
ве коллективу театра не безраз­
лично знать, какую он играет 
роль а идейной жизни Верхне­
волжья? А между тем вот крас­
норечивые факты: спектакль «Цы­
ган» в течение прошлого года по-

моей жены» — 69. «Тети ч дя­
ди» — 52, «Павлина» — 23 раза. 
Четыре, далеко не лучшие в идей­
ном н художественном отношении, 
работы занимали на сиене боль­
ше места, чем двенадцать других 
спектаклей (всего состоялось 449

1 И разве не выиграют

«Муж моей я

К сожалению, а нашем театре 
все наоборот. К постановке в этом 
сезоне был принят «Король Лир». 
Сам по себе факт появления в ре­
пертуаре одной из лучших траге­
дий Шекспира можно только при­
ветствовать. Однако на наш во­
прос, кто же намечается на роль 
Лира, ответа не последовало. И 

ельно позже определи-

ПР°- Это порой приводит к несоотает- 
иапалыіи .  прими- ствию репертуара и возможностей 

тивиы. іи и «Затейнике» этого ни- актеров, являющихся основой лю- 
как не скажешь. Мастерство тз- бого спектакля, отрицательно ска- 
«их писателей, как В. Панова ЗЫва«тся на художественной пол- 
и В. Розов, не четв ремссленниче- ноцениостн работы театра, 
ству Е. Фелнчева и Г.ХугаеВа. На ошибки в формировании ре- 
Однако все эти пьесы в той или пертуара: театра неоднократно 
иной степени грешат против худо- указывалось, но его руководство 
жественной правды и стоят в сто- почему-то не прислушивается к 
роне от основных проблем соаре- мнению общественности. И совср- 

напрасно.
Одной из последних работ теат-

еі является постановка пьесы 
. Раздольского «Вьюга», пьесы 
далеко не безупречной в идейном

и художественном отношениях. 
Драматург построил свое произве-

На с ц е н е
за кулисами

лСЯКИП РАЗ. когда ра;

.............. .......  . развертывается сценическое.
венным, драматургически подстро- действие, зритель меньше всего 
енным. Пытаясь втиснуть цент- думает о постановщике, режнесе- 
ральные образы в надуманную ре. художнике спектакля. Он ей- „
схему, В. Раздольский исказил об- лит актеров, воспринимает создан- представления,. Как 
раз вождя революции, приписав ные ими образы. Но его горячее ворят_ эти цифры! 
ему черты неуверенности, нервоз- одобрение, а порой и неудоволь- 

раз поэта, которого драматург за- го ансамбля, непременно относят- 
ставляет изъясняться то собствен- ся и к тем. кто готовит спек- 
ными, то чужими стихами, то ка- такль, особенно к художествекно- 
хим-то полушутовскнм жаргоном, му руководителю театра. Именно 
Исправить идейные и дудожест- ог него зависят правильное пони- 
венные просчеты автора пьесы манне взятого к постановке пронз- 
театр не смог. Все это и обрекло ведения, определение всего облн- 
спектвкль на неудачу. ка спектакля, создание единого

ТАК. ПЕРВОЕ, что сразу же «нсамбля исполнителей

И ВСЕГО

ластной театр пока что 
определил своего настоящего і 
ста в идейно-худо»

бросается 
*  де на афишу театра, — это 

поразительная пестрота в идейцо- 
встетической значимости и художе­
ственной ценности пьес, вошедших 
в его репертуар. Такая пестрота 
репертуара уже сама по себе не­
преложно свидетельствует о том, 
что по существу ни о какой целе-

ских людей. Этому в значитель­
ной мере, как нам кажется, ме­
шает то, что в его коллективе нет 
единомыслия. Скорее существует 
разобщенность на отдельные груп­
пы и группки. Не сумел сплотигь, 

вы?азите*ь. по-настоящему организовать кол- ----- - и .  -------  .. директор театра р. д.
нической формы, способной
лее глубоко, полно и выра___
но раскрыть идею спектакля. Ко­
роче говоря, ато взыскательная Саші

направляющая Оторванность театра общест­
венности, отсутствие’должного ху­
дожественного и административ­
ного руководства привели к тому, 
что предоставленный сам себе 
коллектив драмтеатра замкнулся в 
своих стенах, переживает, пожа-

н'оаке какую-либо пьесу должно дариостью вспоминают интересные л*й' с,мыП тРУЗн“ й период за
принадлежать художественному режиссерские работы народного многолетнюю свою историю,
совету театра. Не трех спросить артиста РСФСР Г. А. Георгиев- Отсюда и художественные срывы,
мнение по зтому вопросу и у «ого («Обыкновенная история»), неправильная репертуарная поли-
всего творческого коллектива я, С. Крутова («Странная миссис снижение ѵппнн. «ппиагипаможет быть, у общественности. А Сзвндж»), Ю. Ннколаеяв («Дом • ж у.р0’ Ні творческой 
так ли обстоит дело в нашем Бернарды Альбы»), Удачно зысту- Деятельности.
драмтеятре? Не использовались лн пал а качестве режиссера А. Во- Большую долю іины во всем
—  * ...................................................  '- Мп* * • '“ “ * п ”  —  должно взять на себя об-

Тудожитинным л’ СІНОе управление культуры. Его 
- позиция невмешательства отнюдь 

способствует ни оздоровлению

Казалось бы естественным,
право решения принимать к

лектиаа на <

руководителя теат­
ра и режиссера-постановщика 

а решающей степени зависит успех 
или неудача спехтакля.

арніеля е благо-

п'ря формировании репертуара па- кач («Мой бедный Марат»), Од- 
чальной памяти «волевые мето- нако мы с горечью замечаем — 
ды»? Известны случаи, яогда иол- чальиый факт:
лектна театра узнавал о включе- руководством я театре . 
ннн а репертуар новой пьесы толь- стоит весьма неблагополучно. Слі
— - ____ объявлений. ----------- ------------- — . — - —

Выступая полтора года тому аа- бора пьесы. Вспомним серьезные
зад на страницах «Калининской режиссерские просчеты а некото­
правды», директор театра Г. А. рых спектаклях. Недостатки ое- 
Сащенко обещал калининиам по- жиссуры аначителъно 
казать а сезоне 1966—67 годов спектакль «Шифровка _ 
пьесы А. П. Чехова, М. Горького, хера». Неверное режиссерское 
В. Шекспира, Н. Погодина, прочтение пьесы привело к идей. 
А. Толстого, Б. Брехта. Ни одной яым промахам в спектакле «За­
на них зритель так и не увидел, тейник»... Нас также удивляет по- 
Мало а репертуаре театра пьес каа иа сцеие нередко недоработан- 
классической драматургии. ных, «сырых» спектаклей. В

Беседув е ведущими актерами я практику вош.г‘ ** '------
і театра, мы не раз 
іение о том, что репер-

зклей «

состоять из современных пьес. II 
это безусловно верно. Однако суть 
не столько в количестве, сколько н 
идейной и художественной цен-

нально-воспнгательного воздейст­
вия на зрителя. Если бы наш 
театр неизменно руководствовался

зрителях» до офици­
альной премьеры. Так было с по­
становкой «Традиционного сбора», 
тая сделали н с «Вызовом богам». 
Руководство театра не постесня­
лось «обкатывать» эту премьеру 
перед школьниками-старшеклассни-

сказать, в порядке «воспитания 
художественного вкуса и любви 
к театру». Коммерческий расчет 
привел а свое время к тому, что

обстановки, ни усилению художе­
ственного руководства в театре. 

Мы не претендуем на исчерпы- 
обеднилн вающнй анализ работы нашего 

театра. Мы честно н прямо вы­
сказали свою тревогу аа судьбу 
его талантливого коллектива. И 
верим, что в Калининском театре 
найдутся силы творческих едино­
мышленников, способные вывести 
его коллектив на широкую дорогу 
высокого сценического искусства.

П. БЕРЕНШТЕПН. 
кандидат философских 

Я. ЗВЯГИН.
Калинин.
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