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П ы та ю с ь  с ч и т а т ь  эпохи , ч то  

м инули с  1974 год а . — им ен но  то г­
д а  вы ш ел  их пе рвы й  с п е кт а кл ь  с  
кал а м б ур н ы м , к а к  о ка за л о сь , на ­
зва ни е м  — “Ч е л о в е к , побед ивш ий  
см ерть ” . Э пох м инуло , по ж а л уй , 
ш т у к  п я ть  (если  с ч и та ть  ге н се ко в  
по  головам ), вот и ш естая  бодро  
р а зв о р ачи в а ется  на  м арш е, д е ­
л а я  о ч е р е д н о й  о б щ е с тв е н н ы й  
зи гза г. А  “Ч е л о в е к ” с то и т , к а к  
б л и н д а ж , вросш и й в зе м л ю , к а к  
п а м я тн и к  те атр а л ьн ом у  м у ж е с т ­
ву. И  с те кл я н н а я  в и тр и н ка  у  те а ­
тр а  цела, и  на  аф иш е, к а к  п р е ж ­
д е , б уд то  о т  р у ки  н а чер та н о  гл а в ­
ное  сл о во  — ч е -л о -в ѳ к . И  внутри  
все, к а к  пр еж д е , в этой  п о стро й ­
к е  1802 года, о д н а ж д ы  и з  ко н ю ш ­
ни пере д е л а н н о й  в а ги тп у н кт , а  
посл е  и з  а ги т п у н кт а  пр евр а щ е н­
ной  в зр и тел ьн ы й  за л  на  60  мест, 
— свои  л ю д и  и свой  те атр . И наро­
д у  на б и вае тся  р аза  в по л тор а  
больш е, чем  п о зв о л я е т  п о ж а р ­
н и к , и в  кр о ш е чн о м  ф ой е, к а к  
всегда , см ер ть  се р д е ч н и ка м : д у ­
ш е губ ка  — ни  взд о хнуть , ни  вы ­
д о хн уть . И  кр ы ш а  в о т  у ж  с к о л ь ко  
л е т  е д е т  и е д е т  — е сл и  бы  в пе ре ­
носном ! — в прям ом  см ы сл е  с л о ­
ва! Н о э то  н и ко го  не  п у гае т  и ни ­
ко м у  не  п о р ти т  в п еча тл ен и я . П о ­
то м у  ч то  н е зависим о  о т  потопа , 
п утча , д е ф о л та , н а вод н е н и я  или  
урагана , в с я ки й  р а з  в  эти х  стенах  
вас посещ ает уд и в л е н и е  и, вол ь­
н о  ц итируя  Ф е р н а н д о  А ррабал я 
(е го  “М о л и тва " ш л а  в ‘Ч е л о в е ке "), 
тв о р ч е с тв о  п р и ход и т к  вам , к а к  
пр и кл ю ч е н и е .

❖
В  ‘Ч е л о в е к е ” все гд а  ж и л и  т а к , 

к а к  хотел и . Б ед но , но  счастл и во . 
Тесно , но  весело . М о л о д о  и  насы ­
щ енно. М уж е ств е н н о . Гордо . У м ­
но. С во б о д но . “Группово", ко м п а ­
нией . Ж и л и , ч и т а я  н е с в о е в р е ­
м ен ны е  т е к с т ы  (Р уж е в и ч , М ро- 
ж ѳ к , П е тр у ш е в с ка я , А р р аб а л ь, 
Б он авентура ), с тр оя  и з  них  не­
св о е вр ем е н н ы й  р еп е р туа р  и во ­
пл ощ ая  тем  сам ы м  н е св ое в р е ­
м ен ны е  м ы сли. ‘Ч е л о в е ко в ” , на ­
верное , у ж е  п о ко л е н и й  три , и 
к а ж д о м у  е с ть  ч т о  в сп о м н и ть . 
С ту д и я  зн а л а  в с я ки е  врем ена: и 
са м о д е я те л ь н ы е , и п р о ф е сси о ­
на л ьны е  (о т  “Т е а тра л ь н ы х  и гр  в 
Л е ф о р то в о " д о  М р о ж ѳ к-ф ѳ сти в а - 
л я  в К р ако ве ...) . И  за п рещ енны е  
в л а сть ю  с п е кт а кл и  зд е сь  бы ли  
(‘‘В л а д и м и р  М а я ко в с ки й ” , “В  о т ­
кр ы то м  м оре”  М р о ж ѳ ка , “К а р т о ­
т е ка "  Р уж е в и ча , “Р е кв и е м  д л я  
губной га р м о н и ки ” В ѳтѳм аа), и не ­
л е гал ьн о е  п о л о ж е н и е  в н а ч ал е  и 
оф и ци а л ьн о е  при зн а н и е  в ко н ц е  
8 0 -х .  и  тр и ум ф а л ьн ы е  га стр о л и  
ч у ть  л и  не  по  всем у м иру в 90 -х  
т о ж е  б ы л и  (вся Е вропа, С Ш А , А р ­
гентина , В енесуэла...). И м од а  на 
“Ч е л о в е к а "  б ы л а . П о м н ю , к а к  
ка ж д о м у  приехавш ем у в М о с кв у  
т е а т р а л у  о б ъ я с н я л о с ь , ч т о  не 
п о й ти  в ‘Ч е л о в е к а ” — неприл ичн о . 
Б ы л и  у  те а тр а  и свои  со б ств е н ­
ны е  те атр а л ьн ы е  эпохи , с в я за н ­
ны е с  л е ген д ар н ы м и  с п е к т а к л я ­
м и — “С т р и п т и з о м ” Л ю д м и л ы  
Р о ш кова н , “Э м и гра нта м и ” М ихаи­
л а  М о кѳ е ва , “Ч и н за н о ” Р ом ана  
К о за ка , “П а н н о ч ко й ” С ер ге я  Ж е - 
н о в а ч а . И м е н н о  в “Ч е л о в е ке "  
тр о е  п о сл ед н и х  за я ви л и  себя  л и ­
д е р а м и  н о в о го  р е ж и с с е р с к о го  
п о ко л е н и я , им ен но  за  работы  в 
“Ч е л о в е ке "  те а т р а л ь н а я  м о л о ­
д е ж ь  в о зве л а  их им ен а  в ран г 
ч у ть  л и  н е  ку л ьто вы х . ‘Ч е л о в е к ” 
п ервы м  о б р а ти л  вним ан ие  кр и т и ­
к о в  и  зр и те л е й  на  А л е кс а н д р а  
Ф е кд и с то в а  и  С ер ге я  К а ча н о ва , 
В а л е ри я  Г а р ка л и н а  и И рину Ро­
за н о ву , С ер ге я  Т а р а м а ѳв а  и И го ­
ря  З о л о то в и ц ко го , К а м и й  К а й ол ь  
и з  Т а б а ке р ки , Д м и тр и я  Л я м о чки - 
н а  и з  “С ати р и кон а ", В л а д и сл а ва  
Д е м ч е н ко  и з  Т е а тр а  Р .С им онова , 
А л е кс е я  А га п о в а  и з  “С ф е р ы ”... 
(Б иограф ия  ‘Ч е л о в е к а ” д о б а в л я ­

Бег по галлллалл
К двадцатипятилетию студии “Человек”

е т м у ж е с тв а  о птим истам , к о т о ­
р ы е  р вутся  к  сл аве , не  пр авд а  
л и ?  Но тем , к т о  р азо ч ар о в ал ся  в 
проф ессии  или  своем  театре , к т о  
п ерестал  верить , ч то  ув и д и т  небо 
в  ал м азах, 'Ч е л о в е к ”  т о ж е  п ом о­
ж е т : л и б о  д а с т  ш анс сы грать , по ­
ставить , к а к  б ы л о  у ж е  не  раз, л и ­
бо п о зво л и т  расстаться  с и л л ю ­
зиям и  не  сл и ш ко м  болезн ен но ). 
И стория  “Ч е л о в е ка " — это  и сто ­
рия о  том , ч то  д о р о гу  о си л и т и д у ­
щий. И стория  о  том , к а к  тр уд н о  у 
нас в стр ан е  остаться  н е за ви си ­
м ы м  п р о ф е с с и о н а л о м : к а к у ю  
свобод у, к а к о й  ш и к  э то т  п р оф е с­
си онал изм  д а ет , и к а к  м ал о  он 
ценится . И стория  "Ч е л о в е ка ” — 
э то  истори я  л ю б в и  и п р е д а те л ь ­
ства , к а к , впрочем , у  л ю б о го  те ­
атра. И стория  уход ов . И во звр а ­
щ ений. К о гд а  в л а сти  запрещ ал и  
с п е кт а кл и , ещ е м о ж н о  бы л о , хи­
хи кая , — к а к  в “С тр и п ти зе ” — на­
д е ть  п и д ж а к  н а и зн а н ку , по д ве р ­
нуть  б р ю ки  и и зо б ра зи ть  из себя 
р ы б ака , ко то р о м у  все  все  равно . 
К о гд а  п отом  у хо д и л и  свои , м о ж ­
но  б ы л о  п о те р я ть  не  т о л ь ко  рав ­
новесие, д а ж е  сознание . У ш ел  во 
М ХАТ, в П я ту ю  студ и ю , К о з а к  со  
своим и артистам и , уш ел  М о ке е в , 
уш ел  Ж е н о в а ч  на  Б ронн ую . О ни 
р в а л и с ь  в в о л ь н о е  п л а в а н и е , 
м е ч т а л и  о  с а м о с то я те л ь н о й  
в зр осл о й  ж и з н и  н а  больш ой  сце­
не. О н и  ее  и пол учил и ...

С туд и и  ‘Ч е л о в е к ” — 25, и эта  
ц и ф р а  у ж е  не  в ы з ы в а е т  с л е з  
ум и л ен и я  — на пр оти в , о д ин  т о л ь ­
к о  сты д . С ты д  за  себя и за  тех, 
к то  не  ум ел  ж и т ь  т а к  о тчаянно , 
к а к  ж и л и  они, к т о  чащ е  за х а ж и ­
вал  в э то т  п о д ва л  на  п р азд н и ки , 
в м инуты  триум ф ов.

♦
“Т в о р ч ѳ с тв о  п р о ти в о п о ка за н о  

тому, к т о  теперь  хо че т  ж и ть ” и, 
добавим , заним аться театром . З а ­
ниматься эксперим ен тальны м , не ­
ком м ерчески м  театром  се годн я  в 
России -  все равно  ч то  “петь  для 
глухих". С м отрите  с п е кт а кл ь  Ч е ­
л о в ека " “Н очны е бдения", автор  
Ш е л л и н г — Бонавентура, в нем 
к а к  раз говорится об этом . Н о и о 
том, ч то  петь д л я  глухих —  э то  на ­
стоящ ее  занятие д л я  поэтов. О т ­
чего  это  у  Ч е л о в е ка ” получилось
— и петь, и бы ть  услы ш анны м ? 
П ричин, я думаю , н е скол ько , но 
гл авн ая  —  у д о м а  в С ка те ртн ом  
е сть  хозяйка , Л ю д м и л а  Р ош кован
— ч е л о в е к, ко то р ы й  заним ается

театром  24  часа  в сутки , не о твл е ­
каясь  на  ж и зн ь  и  на прочие  м ело­
чи. Д л я  нее проф ессия реж иссер  
— это  диагноз, и т а к  бы ло всегда.

❖
О на, к а к  Ф е н и кс  и з  пепла, в о з ­

р о ж д а л а с ь  в си туа ц и я х  сам ы х 
б е зв ы х о д н ы х . Е е  с о б с тв е н н а я  
судьба  (страш ная а в то ка та с тр о ­
ф а, возвращ ени е  б л аго д а ря  вра­
чам  б укв а л ьн о  с  то го  света ) вы ­
ко в а л а  в это й  м ал е н ько й  ж е н щ и ­
не  ж е л е зн ы й  х а р а кте р  и н е и зве ­
стн о  на чем  д е р ж а щ ую ся  ф ан та ­
с ти ч е с ку ю  си л у  воли. М не к а ж е т ­
ся, те пер ь  ей не  страш но  в этой  
ж и з н и  ничего . Д а ж е  пр ед а те л ь ­
ство . Д а ж е  непоним ание  и од и н о ­
ч е с тв о  в проф ессии. О н а  ч е т к о  
ум ее т о тд е л и ть  гл а вн ое  о т  не­
в аж н о го . О н а  прям о л и не й на  — не 
м о ж е т  с м о л ч а ть , е сл и  в и д и т  
ф ал ь ш ь , н е п р о ф е с с и о н а л и зм , 
д вул и чи е . Н е ум ее т просить  д а ­
ж е  по л ож ен н о е . Н е ум ее т про­
щ ать  д а ж е  объ ясним ое. Т щ е сл а ­
вие , п р о ф е с с и о н а л ь н а я  с у е та , 
н е кр и ти ч н о е  отно ш е ни е  к  себе, 
п о чи ва н и е  н а  л а в р а х  в ы зы в а ю т в 
н ей  б р е згл и в о с ть . У  не е  свой  
в з гл я д  на  Т е а тр , о т  ко то р о го  она  
ни за  ч то  не о тступ и тся , и свои 
принципы  по ве д е н и я  в и скусстве , 
ко то р ы е  соврем енн ой  м ол о д е ж и , 
м о ж е т  бы ть, к а ж у т с я  и д е а л и с ­
тичны м и. Н о к а к  р аз  бл аго д а ря  
и д е а л и зм у  и вере, ч т о  сб уд ется  
ли ш ь  то , че го  стр астн о  ж е л а е ш ь, 
с туд и я  “Ч е л о в е к ” и  в ы ж и л а  в об­
сто я тел ьств ах , ко то р ы е  д р уго го  
бы  д а в н о  похоронили.

❖
О  Р о ш ко в а н  гово р и л и  разное. 

Б ы л  период , ко гд а  восхищ ались, 
вспом иная  е е  за п рещ енны е  рабо­
ты . Б ы л  м ом ент, ко гд а  суд ачил и : 
вот, мол, но вое  п о ко л е н и е  ре­
ж и с с е р о в  с т а в и т  в “Ч е л о в е ке "  
с п е кт а кл и , д е л а я  студ и и  славу, а 
ее  х у д о ж е с т в е н н ы й  р у к о в о д и ­
те л ь  ж и в е т  н а  п р оц е нты  с э то го  
успеха. П отом  м а л ь чи ки -р е ж и с ­
серы  уш л и , с та л и  м уж чин ам и . Но 
м не  к а ж е т с я  д о  си х  пор, ч т о  
и м е н н о  их  “ч е л о в ѳ к о в с к а я ’ 
ю н о сть  — их сам ое  ж а р ко е  воспо ­
м инание , а их “ч ѳ л о в ѳ ко в с к и е ” 
д е б ю ты  т а к  и о стал и сь  в био гра ­
ф и и  к а ж д о го  со зд а н и я м и  ш туч ­
ны м и и не пр евзо й д е нны м и . “З ве ­
зд н ы й  ч а с ” К о за ка , М о кѳ е ва , Ж е - 
н о в а ч а  и д р у ги х  пробил  им ен но  
зд есь . Р о ш ков а н  пе рво й  п о ве р и ­
л а  в их  та л ан т, первой  д а л а  им

п п а  т еат ра-ст уд и и  “ Ч ел о век”  
кар т-б л ан ш , пе рво й  с  воо д уш ев ­
лением  за гов о ри л а  об  их  способ ­
ностях, проявив , н ад о  ска за ть , 
н е в ер о я тн ую  д л я  гл а вн ы х  р е ж и с ­
серов  м о с ко в с ки х  те а тр о в  ш иро­
т у  взгл яд ов .

❖
К о гд а -т о  я у ж е  с п р а ш и в а л а  

Р ош кован , почем у студ и я  н а зы ­
вается  "Ч ел о в е к”? “Н у не из-за  
пр ол е та р ско го  писателя , ко н е ч ­
н о ” , — хм ы кн ул а  она. “Зн ачит, не 
прав Горьки й , с каза вш и й , ч то  “ч е ­
л о в е к  — это  з в у ч и т  гордо"? ”. — 
“Д о л ж н о  зв у ч а ть  гордо . М о ж е т  
бы ть. Но д л я  меня в сл ове  “ч е л о ­
в е к ” та и тся  ка к а я -т о  страш ная 
д о га д ка . К ста ти , э то  свя зан о  и с 
Богом, и с  кон цепцией  мира. Д у ­
м аю , тв ор е ц  у ж е  не р аз  д о сад о ­
вал  на то , ч то  ем у уд ал ось  сотво ­
рить”. А  в  прош лом  год у в ин те р ­
вью  “Н Г” она  б уд то  до ф о р м ул и ро ­
вал а  и тем у названия, и  суть  ге ­
роя “Ч е л о в е ка ” : “Э то  не т о т  ч ел о ­
век, ко то р ы й  зв у ч и т  гордо. А  тот, 
ч то  м учается". Ч е л ов е к, е го  судь­
ба  и п р отивостояние  судьбе, е го  
д уш а -п о тем ки  и неосознанная  т я ­
га  к  свету, е го  страхи  и е го  сом не­
ния д л я  Р о ш кова н  я в л я ю тся  цен­
тром  те атрал ьн ой  вселенной.

❖
Гѳро ѳ в  “С три п ти за " зв а л и  П ер­

вы й и В торой, героев  “Э м игран­
то в " — А А  и XX , в  “К л о п о м о р е ” ге ­
роям и бы л и  О н  и О на, в  “М о л и т­
ве" героев  з в а л и  Ф и д и о  и Л ильбе, 
но  д л я  наш его  уха  э то  зв уча л о  
сто л ь  н ереал ьно  и н е м атериал ь­
но, ч т о  б езб о л е зн е н н о  за м е н я ­
л ось  м естоим ени ям и  — О н и О на. 
В “Н очн ы х б д ен иях" и им ена, и 
ф и гуры  бы л и  сто л ь  ж е  ти п и ч е с ­
ки м и : Ш ут, А кте р , Д е в уш ка , С о­
ч и н и т е л ь , Д и л е т а н т . Г  ѳ ро я м и  
“Ч е л о в е ка ” о ка зы в а л и с ь  к а к  бы 
п е рв ы е  и л и  п о сл ед н и е  л ю д и  на 
зе м л е  — по сл е  д е гра д а ци и  или  д о  
ц и в и л и за ц и и . О н и  к а з а л и с ь  и 
тр о га те л ьн ы м и , и  б езоб разн ы м и 
одноврем ен но . П орой в ы гл я д е л и  
ж а л к и м и  обы ва те л ям и , но  бы ли 
л ю д ьм и , им ею щ им и п р аво  на  л ю ­
бовь, — ч е л о в е к  и граю щ ий  и че ­
л о в е к  плачущ ий, соверш аю щ ий 
вы б ор  и о стан ови вш и й ся  в со ­
м нениях п е ре д  вы бором , ч ел о ­
в е к , способ ны й  на  сам опознание , 
са м о п о ж е ртв о в ан и е , и ч е л о в е к , 
м у ч и т е л ь н о  ж а ж д у щ и й  с а м о ­
и д е н ти ф и ка ц и и . “Е сли  я  на ч и н а ю  
дум ать , я за б о л е в а ю ” , — го во р и л  
А ррабаль. А нам незом  э то го  за б о ­

л е ван и я , те че ни е м  это й  бол езн и  
и за ни м ал ся  все гд а  “Ч е л ове к". 
Е сл и  в д в ух  сл овах, т о  и б ио гра ­
ф и я  студии , и  те м а  всех ее  с п е к ­
та кл е й  — э то  а н то л оги я  своб од ы  
и вы бора , о созн ание  ж и з н и  к а к  
пам яти , а  ч е л о в е ка  к а к  р и ско ­
ван ной  сл учай н ости  (снова  по Ар- 
рабалю ).

❖
В с л о ж н о м  соврем енн ом  те а т ­

ральном  по то ке , п о ро ю  по хож ем  
на  гр язев о й  сель, н езы б л ем ость  
т а к и х  о с т р о в к о в  э к с п е р и м е н ­
та л ьн ой  свобод ы , к а к  "Ч е л о в е к ” , 
к а к  Т е а тр  О К О Л О  Ю рия П огрѳб- 
н и ч ко , к а к  “Т е а т р ” А л е кс е я  Ле- 
в и н с ко го  или  д а ж е  Ш ко л а  д р а м а ­
т и ч е с к о го  и с к у с с т в а  А н а то л и я  
В асильева , в н уш а ю т опре д е л е н ­
ны й опти м и зм  в будущ ее  р е ж и с ­
се р с ко го  т е а т р а  З д есь  не в ал я ­
ю т  ван ьку , а  за н и м аю тся  сущ ест­
вом  те атр а л ьн ого  д е л а , к а к  е го  
поним аю т, — “те м ам и  д л я  се бя ” , 
э ксп ер и м ен там и  д л я  себя, поис­
кам и  новы х ф орм  театра . З а н и ­
м аю тся , м о ж е т  б ы ть , в  ущ ерб 
с т а н д а р т н о м у  б л а го п о л у ч и ю , 
ли чно й  по п ул и стско й  славе, к о ­
то р у ю  м огли  бы  им еть  к а к  про­
ф есси он ал ы  в ы с о ко го  кл асса . В 
сущ ности , они  и е сть  наш  сего­
д н яш н и й  театр а л ьн ы й  авангард . 
Д л я  те а тр а  они, к а к  ка н а р е й ка  в 
ш ахте : висит к л е т к а , п о е т  п ти ч ка
— зн а ч и т  ки с л о р о д а  п о ка  ч то  хва ­
т а е т  и  ко н е ц  с в е та  о т кл а д ы в а е т ­
ся. П очем у, к  примеру, се годн я  
о н и  не  п о л ь з у ю т с я  у  к о л л е г  
д о л ж н ы м  успехом  и поним анием
— т о ж е  п о н я тн о . Т е а тр а л ь н а я  
к р и т и к а  в с и л у  о б с то я те л ь с тв  
д а в н о  пе ре о р и е н ти р о в а л а сь  на 
те а тр а л ьн у ю  ж у р н а л и с ти ку . Р е­
ж и ссе р ы , везущ ие  в о з  кр уп н ы х  
стаци о на р о в , о бя за н ы  — ил и  вы ­
н уж д е н ы  — д ум а ть  о  д н е  се го ­
д няш нем . А кте р ы  в антр епр и за х
— за р а б а ты в а ть  на  ж и зн ь , т о ж е  
се год н я ш н ю ю . И х общ ее и р о н и ч ­
ное  отно ш е ни е  к  с туд и й н о м у  бес- 
ср ѳб р е н и честву  — и х  ф орм а  з а ­
щ иты  пе ре д  соврем енн ы м  т е а т ­
ральны м  кап и та л и зм ом .

❖
И д у п еш ком , со  С ка те р тн о го , 

гд е  н а х о д и тс я  “Ч е л о в е к " , на 
“П уш ку". Н астроена , к а к  в се гд а  
на  это м  м арш руте , н а  н е ко то р ы й  
па ф о с и п р ав и л ьн ую  ж и зн ь . Кое- 
ч т о  пе рѳ в зв ѳш и в аю  на  ж и з н е н ­
ны х весах. Н е все  т а к  плохо , к а к  
ка ж е т с я . Г о д  сп устя  п о сл е  ю би­
л е я  "Ч е л о в е ку ” в се -та ки  уд а л о сь  
е го  справить . А  23  се н тя б ря  д а ж е  
о т кр ы т ь  м ини -ф ести ва л ь  в че сть  
по вто р е ни я  пройд енного . И снова  
к  п о л но м у и зум л ен и ю  ста ры х  по­
к л о н н и к о в  “Ч е л о в е ка " , с т у д и я  
в ступ а е т  в о д н у  р е ку  д в а ж д ы : 
А .Ф е кп и с то в  и Р .К о з а к  и гр аю т 
“Э м и гра нто в " М .М о кее ва , а  И .Зо- 
л о т о в и ц ки й , С .З е м ц о в  и  сам  
Р .К о з а к  (вм есто  уе хавш е го  Г.М а- 
н уко ва ) — “Ч и н за н о ” , и  на  "С тр и п ­
тизе ", виденном  раз  сто , м еня  з а ­
с та в л я ю т  р ы д а ть  о т  хо хота  В ал е ­
рий Г а р ка л и н  и А л е кс а н д р  А н д ­
р и е н ко . И  сн о в а  в ко то р ы й  раз  я 
у в и ж у  д е л и ка тн о го  и  м о л ч а л и во ­
го  В и тю  П л а то н о ва , о б л а д а те л я  
“З о л о то й  м а ски ” (с п е кт а кл ь  Р езо  
Г а бр и а д зе  “С ны  о  В ол ге ”), к о т о ­
ры й тем  не  м енее о стае тся  гл а в ­
ны м  ху д о ж н и ко м  “Ч е л о в е ка ” и са­
м ы м  верны м  со р а тн и ко м  Л ю д м и ­
л ы  Р о ш кова н . “Ж и з н ь  пр об е гае т  
м им о  ч е л о в е ка , т а ка я  стр е м и ­
те л ьн ая , ч то  ч е л о в е к  напрасн о  
ум о л я е т  ее  о стан ов и ться  х о ть  на 
м гн овение  и с ка за ть , ч е го  о н а  хо­
ч е т  и за че м  на  не го  см отрит... К а ­
к о в а  цен а  всем у этом у б ессм ер­
ти ю , д руг, если  п о сл е  см ерти  па­
р и к  бѳссм е ртн ѳе  ч е л о в е ка , но­
с и в ш е го  е го ? " (Б о н а в е н ту р а ). 
П о й д и те  к  “Ч е л о в е ку ” , и вам  п о д ­
с к а ж у т  о тв е т  н а  э т о т  вопрос.

Н аталья  К А З Ь М И Н А


